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. Pregled” ovaj knjiZevnosti hrvatske [ srpske sa-
Stavio sam za one, koji Zele kratku [ pouzdanu infor-
maciju o najznatnijim pojavama u knjiZevnosti nasoj,
hrvatskoj i srpskoj. Da li sam [ koliko sam postigao
svrhu svoju, sudit ce strucnjaci.

Vr$im svoju duznost, ako najljepSe zahvalim
vele mozZnomu gospodinu dru. Stjepanu Bosancu i
kolegi dru. Stjepanu IvSicu, koji su rukopis moj naj-
savjesnije pregledali i upozorili me na mnoge ne-
dostatke.

Hvala lijepa [ ,Matici hrvatskoj“, koja je pot-
porom Ssvojom omogucila Stampanje ove knjige.

Zadovolji li ovaj , Pregled one, kojima je na-
mijenjen, izi¢i ce uskoro nastavak njegov: pregled
novije knjiZevnosti hrvatske i srpske.

U Zagrebu, mjeseca novembra 1913.

D. B.






Knjizevnost hrvatska  srpska.

Pod knjiZevnoSéu kojega naroda ne razunujemo
samo umni rad njegov, koji je pismom i Stampom ob-
javljen, nego 1 onaj umni rad njegov, koji se otpamti-
vijeka naustice predaje od koljena na koljeno. Prvi je
rad njegova umjetna knjiZevnost, a drugi je tra-
dicionalna ii narodna knjiZevnost nje-
gova. All tesko je odrediti granicu izmedu ]edne j druge
knjiZevnosti. Otkad se zametnula umjetna’ knjlzevnost

preplece se ona § narodnom tradicionalnom, 1 ova ‘opet

s umjetnom, te gotovo nestaje medu njima prave razlike
1 ostaje zapravo samo jedna, a ta je, da'se umjetna knjiga
§irl pismom i §tampom, a druga jo§ i dalje naustice. Ako
to vrijedi za sve knjiZevnosti kulturnih naroda, a ono
pogotovu za hrvatsku i srpsku, u kojoj su najzname-
nitiji i najljepsi knjiZevni produkti za narodnoga i kul-
turnoga preporoda nafega naroda obaju imena nastali
upravo pod dojmom i utjecajem narodne tradicionalne
knjiZevnosti. To je eto i razlog, da ¢emo mi najprije go-
voriti o nafoj tradicionalnoj knjiZevnosti, a onda tek o
umjetnoj.

U ovoj knjizi raspravljat ¢e se uporedo o glavnim
pojavama knjiZevnosti i hrvatskogaisrpskoga
naroda. Uzrok je tome na dlanu. Hrvatski i srpski narod,
kako je nauka dokazala, samo su jedan narod sa dva
imena. Imaju u glavnome istu tradicionalnu knjiZevnost
1 sadrzajem i oblikom svojim. Umjetna knjiZevnost, oso-
bito najstarija, ako se i razvijala kod oba naroda u raz-
litnim praveima, ipak crpe svoju gradu najvise iz istih
vrela, a u novije Vrljeme postala ]e ova sveza kn]lzevna
izmedu obadva naroda jo§ jada i évrica time, Sto je za
knjiZevni jezik uzet narodni jezik i to stokavski dijalekt.
Umnici hrvatski i srpski nastoje danas o tome, da iz-
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medu hrvatske i srpske knjiZevnosti uklone i posljeduje
ograde, da provedu potpuno jedinstvo u knjiZevnosti,
te ¢e se mozda u nedaleko] budu¢nosti o hrvatskoj i
srpskoj knjiZzevnosti moéi govoriti kao o jednoj knji-
Zevnosti.

#
& *

Kao prvi rad na polju povijesti knjiZzevnosti nase mozZenio
smatrati drugi svezak djela, koje je napisao isusovac F. M. A p-
pendini s natpisom : Notizie istorico-critiche sulle antichita,
storia e letteratura de’ Ragusei (Dubrovnik, 1800.—1803.). Obra-
dena je u pomenutom svesku samo dubrovacka knjizevnost. Appen-
dini je upotrijebio za svoje vijesti iz knjizevnosti dubrovacke djelo
Serafina rve (1686.—1759.) : ,,Bibliotheca Ragusina‘‘ (in ¢ua

agusini scriptores eorum gesta et scripta recensentur). Cervino
djelo upotrijebio je i Sebast. Dolei u svojoj knjizi ,,Fasti Literario-
Ragusini‘‘ (Mleci 1764.) Appendini je u svome djelu nesto previse
slavio djela dubrovac¢kih knjizevnika, te su nasi Ilirci, nemajuéi
u narodnom jeziku bholjih-produkata, proglasili stare Dubrovéane
uzorom klasiciteta. Pravoi sistematski pocela se obradivati povijest
knjizevnosti hrvatske i srpske tek u drugoj polovini prosavsega
vijeka.

: Osnovu za proucavanjec ncsamo starije hrvatske i srpske
knjizevnosti, nego i slovenske i bugarske postavio je Pavao Jo-
sip Safalik djelom svojim : ,,Geschichte der siidslawischen
Litteratur u tri sveska, i to: I. Slowenisches und glagolitisches
Schrifttum (Prag, 1864.), II. Tllirisches und kroatisches Schrift-
tum (Prag 1865.), I11. Das serbische Schrifttum (Prag, 1865.). Obra-
dena je knjizevnost do god. 1830. Ovo djzlo, koje je iziSlo istom
poslije smrti velikoga slavenskog utenjaka, a izdao ga Jos. Ji-
reéek, jos nije ni danas izgubilo svoje vrijednosti osobito za staru
srpsku knjizevnost. Povijest knjizevnosti svih juznih Slavena (Hr-
vata, Srba, Slovenaca i Bugara)napisaoje Sime Ljubié u knjizi:
Ogledalo knjizevne povijesti jugoslavenske, u dvije knjige (I. Ri-
jeka, 1864.,11. 1864.). U prvoj je knjizi obradeno prvo doba (,,ju-
goslavjansko®) do svrsetka XV. vijeka; u drugoj knjizi doba
drugo (,,novoslavjansko®) od XV. vijeka pa do druge polovine
XVIII. Gotovo dvije treéine Ljubiéeva ,,Ogledala‘, koje je veé
danas zastarjelo, zaprema politicka povijest juznih Slavena. U
knjizi s natpisom ,,Istorija srpske knjizevnosti‘ (Beograd, 1867.,
drugo preradeno izdanje izislo je 1871.) obradio je Stojan N o-
vakovié povijest hrvatske i srpske knjizevnosti od najstarijih
vremena do svojega doba. Na sasvijem modernoj komparativnoj
podlozi htio je da obradi ¢itavu povijest hrvatske i srpske knji-
zevnosti V. J a gi ¢, ali je obradio samo staro doba od VII.—XIV.
vijeka u knjizi : ,,Historija knjiZevnosti naroda hrvatskog i srp-
skog* (Zagreb 1867.). God. 1901. izisla je u Zagrebu od Dure
Snrwina ,Povijest knjiZzevnosti hrvatske i srpske* s neko-



likim fotografiranim ispravama i sa 70 portreta. Za srpske Skole u
Ugarskoj napisao je Jovan Gr¢&i ¢ ,Istoriju srpske knjiZevnosti‘
(Novi Sad, 1903.), u kojoj je prikazana donekle i hrvatska knji-
zevnost. God. 1906. izislo je (u Novom Sadu) drugo izdanje Gr-
¢iéeve knjige s portretima hrvatskih i srpskih knjiZevnika. Sva
je vrijednost Gréiéevoj knjizi u, ma i neto¢noj, naznaci vrelé. Naj-
novija je djelo, koje bi imalo da obuhvata ¢itavu povijest knji-
Zevnosti hrvatske i srpske, Andre Gavriloviéa: Istorija
‘srpske i hrvatske knjizevnosti u dva sves a  eograd, 1910.). U
prvom je obradena knjiZevnost slovensko-narodnoga jezika, a u
drugom novija hrvatska i srpska knjiZevnost. Branko Vodnik
(Drechsler) napisao je: Povijest hrvatske knjizevnosti,
knjiga I. od humanizma do potkraj XVIII. stoljeéa s uvodom
V. Jagicé¢a o hrvatskoj glagolskoj knjizevnosti. (Zagreb 1913.)
U knjizi ima 66 slika, sto portreta, sto opet natpisnih strana,
fotografiranih rukopisa i t. d.
Osim ovih u neku ruku kompendija povijesti hrvatske i srp-
ske knjizevnosti ima i djela, pa monografija, koje obuhvataju
samo pojedine dijelove, periode i vrste knjiZevnosti. Takva su
djela: Ivana Kukuljevida Sakcinskoga: ,Knjize-
vnici u Hrvata iz prve polovine XVII. vijeka s one strane Vele-
bita” (Zagreb, 1869.); Armina Pavic¢a: ,Historija dubrc-
vacke drame‘* (Zagreb, 1871.); . Broza: ,Crtice iz povijesti
hrvatske knjiZevuoosti, u dva sveska (I. Zagreb, 1886., II. Zagreb,
1888.)'; u prvom je uvod u hrvatsku knjiZevnost, a u drugom je pri-
kazana hrvatska crkvena knjizevnost. Brozove je ,,Crtice* na-
stavio Milorad Medini u knjizi: ,,Povijest hrvatske knji-
zevnosti u Dalmaciji i Dubrovniku‘, knj. I. stoljeée XVI. (Zagreb,
1902.). Staru hrvatsku i srpsku knjizevnost obradio je zajedno
so starom slovenskom i bugarskom knjizevnoséu M, Murkao.:
Geschichite der siidslawischen Litteraturen (T.eipzig 1908.), koji je,
mimogred budi re¢eno, napisao i lijep pregled hrvatske i srpske
knjizevnosti od najstarijih vremena pa do najnovijih u kolekeiji
,,Dic Kultur der Gegenwart® (I. 9., 1908.), Sto je izdaje Paul Hin-
neberg u nakladi Teubnerovoj u leipzigu i Berlinu. S‘taru srpsku
knjizevnost i ,,srednju‘ dubrovatku pa tradicionaliu prikazao
‘mepo Pavle Popovié: Pregled .srpske knjiZevnosti
(Beograd 1909.,1913.2). Ovo djclo znamenito je i stoga, $to prili¢no
toéno navodi vrela. Kao dobra u uta u tradicionalnu hrvatsku i
srpsku knjiZevnost vrijedila je anas u nekim s varima ved zasta-
rjela knjiga I. Radet  éa: Pregled hrvatske tradicionalne knji-
Zevnosti (Senj  9.). Za nase narodno pjesnistvo veoma su zname-
nite knjigc Tome Maretiéa : Metrika narodnih nasih pjesama
(Zagreb; 1907.), pa: Nasa narodna cpika (Zagreb, 1909.).

- Lijepa su i znamenita i ova djela : Rad¢enk o K. T.: Do-
sitej Obradovi¢ (Kijevo, 1897.); Alfred Jensen : Gundulié
und sein Osman (Goteborg, 1900.) ; Duro Surmin : Hrvatski
preporod T. 1790.—1836. (Zagreb, 1903.), II. 1836.—1843.. (Za-
greb, 1904.)5 N. Petrovskij: O socinenijah Petra Hekto-
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ita (Kazan, 1901.); Tih. Ostojié¢: Srpska knjizevnost
l(‘)(()lw;:lilie seobe do Dosite’a Obradovi¢a (Karlovei, 1905.) ; Dr a-
gu tTn Prohaska, Das kroatisch-serbische Schrifttum in
Bosnien und der Herzegovina (Zagreb, 1911.); Jovan Sker-
11 é, Srpska knjiZevnost u XVIII. veku (Beograd, 1909.), pa nje-
govikrasni essayi o novijoj knjiZzevnosti i piscima u serijama Pisci
iknjige (I. i IIT. 1907., ITI. 1908., IV. 1909., V. 1911.).

Za povijest hrvatske knjizevnosti znamenita su izdanja ,,Sta-
rih pisaca hrvatskih®, Sto ih izdaje Jugoslavenska akademija.
Ispred samoga tcksta sabrani su svi biografijski podaci pojedinih
pisaca, izdanja njihovih djela itd. Dosad je izisla 21 knjiga ,,Starih
pisaca‘, i to : Maruli¢ (knj. 1.), Menceti¢ i Drzi¢ (2), Vetranié¢ (3.
i 4.), Dimitrovi¢ i Nasljeskovié (5.), Hektorovié¢ i Lucié (6.), Marin
Drzié (7.), Naljeskovi¢, Cubranovié, Pelegrinovié, Miseti¢-Bo-
baljevi¢ i ,,Jedupka’* neznanoga pjesnika (8), Gunduli¢ (9), Lu-
karevié¢ (10), Bunié, Mazibradié¢, Buresi¢ (11), Palmoti¢ DPon (12
do 14), 19, Gledevi¢ (15), Zoranié, Sasin, Guceti¢ (16), Barakovié
(17), Ranjina (18), Crkvena prikazanja (20) i Zlatari¢ (21).

Za povi‘est hr at ke ¢njizevnosti znamenite su publikacije
,,OraTa za_povijest knjiZevnosti rvatske** (u knjizi VI. je Gajeva
korespondencija) i ,,Starine’ (u knjizi XXXIII. je stampana
Hrvatska glagolska biografija I. dio, opisi rukopisid. Napisao ju
je Ivan Milceti¢), Sto ih izdaje Jugoslavenska akademija, pa
,»Spomenik*, Sto ga izdaje Srpska akademija u Beogradu. Osim
toga ima knjizevnih rasprava po svima gotovo Gasopisima hr-
vatskim i srpskim, pa i u politickim novinama, a najviSe u
»Archiv tiir slavische Philologie, §to ga veé¢ preko 30 godina
izddj . Jagic¢; osobito vrijednih rasprava ima u , Radu*
Jugoslavenske akademije i ,,Glagu‘ Srpske akademije. Za pro-
udavanje knjizevnosti od osobite su cijene bibliografije. Najzna-
menitije su: Ivana Kukuljeviéa Sakcinskoga:
Bibliografija hrvatska (I. Zagreb, 1860. pa dodatak g. 1863.);
StojanaNovakoviéa: Srpska bibliografija za noviju knji-
zevnost od 1761.—1867. Beograd 1869. Dopuna od 1868.—1884.
(s prekidima u ,,Glasniku srpskoga uéenoga drustva‘, a poslije
u Spomenicima kr. srpske akademije).

Za proucavanje srpske knjizevnosti XIX. vijeka, osobito za
borbu oko pravopisa, sabiranja narodnoga blaga, knjizevnoga jezika
znamenita je korespondencija Vuka St. Karadziéa, Sto je izdaje
srp. drzava pod imenom ,,Vukova prepiska‘* (izislo doslije 5 knjiga).

Za proucavanje hrvatske i srpske knjizevnosti mogu sluziti
i razliéne antologije. Prva ovakva hrvatska antologija bila je
,,Pesmarica‘, §to su je priredili (2. izd. 1842.) Dragutin Rakovac
i Ljudevit Vukotinovié. Prva srpska antologija bit ée ,,Cveée srbski
pesama‘‘, &to je priredio (god. 1858.) Dimitri'e Mihajlovié u Kar-
lovcima. Medu znamenitije hrvatske i srpske antologije idu ove :
Pocié knez Orsat: Slavjanska antologija iz rukopisa du-
brovadkih pjesnika (Beéd, 1844.); Ivan Kukuljevié Sa-
kcinski: Pjesnici hrvatski XV. vijeka (Zagreb 1856.), XVI. vi-
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jeka (1. 1858., 2. 1862.); August Senoa: Vienac izabranih
pjesama hrvatskih i srpskih (1873. U knjizi mijeéane su zajedno
narodne i umjetne pjesme); August Senoa: Antologija
pjesniStva hrvatskog 1 srpskog, s uvodom o poetici (Zagreb 1876.).
Badalié¢ Hugo: Hrvatska an ologija” (Zagreb, 1892. Ovdje
je umjetno pjesnistvo starijega i novijega doba); Jovan Ma-
ksimovic¢: Pesnicki zbornik. Ugledni proizvodi &
vatskog i stranog pesniStva. (Mostar 1900. Na kraju knjige ]e
kratak teorijski pregled pjesnickih vrsta. Ujedno je knjiga i zbor-
nik prch)]eprqevodna literatura otela suviSe mjesta) ;
osip Milakovi¢: Nafa pjesma, antologija hrvatskoj mla-
dezi.(Donja Tuzla, I. 1903., IT. Sarajevo, 1905. U prvoj su knjizi
djecje pjesme iz narodne i umjetne poezije hrvatske i srpske, a
u drugoj su pjesme za odrasliju mladez).

Kao pripomo¢na knjiga pri ¢itanju starih srpskih, i hrvatskih
knjizevnih spomenika sluzi: Ivana Belostenca-Orlo-
viéa : (azophilatium, seu latino-illyricorum onomatum aerarium
(Zagreb, 1740.), pa Joakima Stullija: Rjedoslozje (Du-
brovnik, 1806.), (hrvatsko-latinski), najbolji od nasih starijih
rjetnika; Pure Danic¢idéa: Rjeénik iz knjizevnib starina
(Biograd, 1. i IL 1683., TII. 1864.), pa Rje¢nik hrvatskoga ili
srpskog jezika, Sto ga izdaje Jugoslavenska akademlja, (posljednja
rije¢, koja je doslije obradena, ]est moracica), a pri novijoj
literaturi Vuka St. Karadzic¢a ', rpsa r]ecnlk“ (1898.3)
paIvekovié-Brozov ,Rjeénik hrvatskoga jezika™ u 2 sv.
(Zagreb, 1901.).

Lijepu i preglecinu sliku hrvatskoga pravopisa od nastarijih
vremena dao je T. Marcti¢ u knjizi: Istorija hrvatskoga pra-
vopisa latinskijem slovima (Zagreb 1889.).!

Hrvatski ili srpski jezik.

Uéenjaci zovu ga hrvatskim ili srpskim
ili srpskohrvatskim. Ali to je samo teznja za
jedinstvenoséu, koja se jo§ ni do danas nije postigla.
U teoriji se doduse postiglo jedinstvo knjizevnoga je-
zika medu Hrvatima i Srbima, ali jo§ nema narodnoga
jedinstva. Srbi se sluZe kod istoga jezika od Vuka re-
formiranim ¢irilskim alfabetom, dok se Hrvati sluZe la-
tinicom udefenom prema ¢eSkom pravopisu, a buduéi
da osim razlike u pismu ima i razlike u vjeri — Hrvati
su katolici, a Srbi pravoslavne vijere — pa 1 u imenu
— Hrvati i Srbi — s razliénim politickim idealima za
buduénost, stoga kod njih ove spoljagnje oznake nijesu

1 U ovom su pregledu pomenuta samo najznatnija djela.
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tako indiferentne kao n. pr. poraba dvojakoga pisma
(gotica, latinica) kow Nijemaca. Tako eto mjesto jedne
knjiZzevnosti kod naroda, koji ima sedam do osam mi-
lijona, i koji bi ve¢ nesto mogli uéiniti, eksistiraju zapravo
dvije manje knjiZevnosti, od kojih svaka ima dva do
tri milijona dufa. Za preda$njih vijekova, dok je vjerska
razlika mnogo dublje zadirala u Zivot narod, bila je
ova razlika izmedu pravoslavnih Srba i katolika Hrvata
jo¥ jada. Oni, koji su pristali uzisto¢ni zakon, prizna-
vali su za nekadasnje drZavne nezavisnosti iskljuéivu
vrijednost crkvenoslovenskoga jezika, koji je bio zajedno
njihov crkveni, drzavni i knjiZevni jezik. Sasvim je to
drukéije bilo kod katolika Hrvata, koji su u crkvenom
i drzavnom Zivotu stajali pod vlaséu latinskoga jezika,
ali su zato pod utjecajem talijanskoga jezika stvorili
knjiZevnost u narodnom jeziku. Ova knjiZevnost, koja
se najviSe gajila u dalmatinskom primorju i po nekim
ostrvima Jadranskoga mora, ali najvise u Dubrovniku,
dosegla je u XVI., a jo§ vise u XVIL vijeku do toga
cvata, da se neki pjesni¢ki produkti mogu ubrojiti meda
najljepSe svih slavenskih knjiZevnosti. Odlikovali su se
ovi hrvatski pjesnici lijepim 1 zvonkim jezikom, koji
se mogao natjecati s talijanskim, a Dubrovéani su jo8
ktome umjeli svoj lokalni dijalekt oplemeniti puékim
jezikom Bosne i Hercegovine. Zvali su oni taj jezik
»slovinskim”, a gdje$to i ,hrvatskim”. Samo neznatan
dio pisao se za katolike u Bosni osobito ude$enom ¢i-
rilicom, dok se kasniji franjevei, jedini nosioci kulture
u ovim zemljama, nijesu podeli sluZiti latinicon.

~ U sjevernoj Hrvatskoj, na sjeveru od rijeke Kupe
i Korane pa do Mure i na istoku preko Siska pa dalje do
Virovitice vlada od davnina kajkavski dijalekt
srodan doduse zapadnomu slovenskomu, ali ipak nije
posvet identiéan s njim. Narod ga danas zove jezikom
,hrvatskim”, a prije svrsetka XVIIIL. vijeka, kada je &i-
tava zemlja izniedu Save 1 Drave nosila 1me ;;Slavonija”,
zvalo se ovo narjedje ,,slovenski jezik”. Tako su ga izri-
jekom zvala Stampana djela XVL i XVIL vijeka. Prema
ovomu latinsko-madzZarskom nazivu zacijelo je i narod
podeo nazivati svoju zemlju ,,Slovensko kraljevstvo” ili
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,»Slovenski orsag”. No za turskoga gospodstva dobila je
danasnja Slavonija nove stanovnike, koji su govorili di-
jalektom &tokavskim. Tako je kajkavski dijalekt ostao
ograniéen na sjevelo zapadnl dio nekadasnjega , Re-
gnum Slavoniae”, koji se od svretka XVIIL vijeka Zvao
Hrvatska. U ovom se kajkavskom dijalektu u drugoj
polovini XVI. vijeka razvila mala, ali dosta zanimljiva
knjiZevnost, koja je prestala pobjedom Ilirizma i
Stokavskoga narjecja. Cakavski dijalekt sjeverne Dal-
macije, Istre 1 ostrva zvao se oduvijek ,hrvatski” (har-
vatski). Buduéi da katolici $tokavel u Dalmacijt i Bosni
pripadaju istoj vjerl kao 1 Hrvati u Hrvatsko), prlstah
su 1 onl uz naziv hrvatski. Kada se naziv ,,Slavonije”

promijenio u ,Hrvatsku”, dobio je i kajkavski dijalekt
sjeverne Hrvatske isto e (hrvatski jezik). Da se mjesto
ova tri dijalekta stvori jedinstven knjiZevni jezik i to na
osnovi dubrovatkoga Stokavskog govora, koji je radi
knjiZevnosti dubrovacke zadobio najvec¢i ugled 1 koji je
imao da bude most, po kojemu bi se u jeziku i knjiZe-
vnosti imali sjediniti Hrvati sa Srbima, to je bila upravo
glavna svrha, za kojom je iSao Gajev ilivizam u tridese-
tim 1 Cetrdesetim godinama predaSnjega vijeka. Da se
ne bi dalo prvenstvo posebnomu imenu nijedne pokra-
]lne i da se ne bi pobudila zavist kod ostalil, sloZili su se
za 1me ,,ilirsko”, koje ba$ nije bilo sasvim nepoznato,
jedno s toga, §to je taj naziv stekao gradansko pravo u
znanstvenim djelima bila ona pisana latinski ili tali-
janski (Stovide 1 domaci pisel nazivali su tamo amo
ovako svoj Jezik), a onda i stoga, Jer se prije mislilo,
da su stari 1liri bili Slaveni. 1lirizam je odista 1 postigao
svoju glavnu svrhu: knjiZevni Zivot katolika Hrvatske,
Slavonije, Dalmacije i Bosne dobio je jedinstven jeziéni
oblik.

“. % Hrvatski se dakle ili srpski jezik raspada u tri narjecja u
Stokavsko, cakavskoi kajkavsko. Prvo je najra-
Sirenije, najblagozvucnije i najbogatije vokalima (samoglasni-
cima); ono obuhvata Srbiju sve tamo do Stare Srbije, Bosnu, Her-
cegovinu, Dalmaciju, Crnu Goru, juzne dijelove Hrvatske, citavu
Slavoniju i dijelove juzne Ugarske. Drugo c¢akavsko Zivi jos u
Dalmaeiji (sve doiza Spljeta) i na ostrvima njoj nasuprot, u hr-
vatskom Primorju (na sjeveru sve do Karlovea) i u Istri. Ovim na-
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rje¢jem govore i Hrvati oko Soprona i na Lajti. Treée kajkavsko
obuhvata sjeverozapadnu Hrvatsku, otprilike od Karlovca pa sve
do Mure (Zupaniju zagrebatku, bjelovarsko-krizevadku, vara-
%dinsku i ¢itavo Medumurje).

Stokavski je dijalekt knjizevni jezik i Hrvata i Srba. Prema
tome, 8to se nekadasnje dugo e (€, %), izgovara sada ¢, sada e (oba-
dva dugo i kratko), sada opet #je — je (prvo u dugim, drugo u
kratkim slogovima n. p. svijet, svét, svit — vjdra, véra, vira)
razlikujemo u Stokavskom dijalektu tri govora: ekavski,
ikavskiijekavski. Prvi se govori na zapadu, zato se i
zove i zapadnim (u Slavoniji, Bosni, juznoj Ugarskoj — govore
ga samo katolici), no vise se ne upotrebljava u knjizevnosti. Drugi
(ekavski) govori se na istoku (u Srijemu, u nekim dijelovima juzne
Ugarske, u Srbiji i u Staroj Srbiji), zato ga zovu i istoénim. Treci
(jekavski), koji zovu i juznim, govori se u Crnoj Gori i Hercego-
vini, u podruc¢ju dubrovadkom i bokokotorskom, zatim ga govore
pravoslavni u Hrvatskoj, Bosni i Slavoniji. Uovom dijalektu stam-
paju se sve knjige, koje se Stampaju latinicom, no i knjige Stam-
pane ¢irilicom, ako izlaze u Hrvatskoj, Bosni i Crnoj Gori, upo-
trebljavaju taj dijalekt. Osnivaéi modernoga srpskog knjizevnog
jezika Vuk Stefanovié¢ Karadzi¢ i Puro Dani¢ié preporudili su i
Srbima u Kraljevini juzni dijalekt, no nijesu mogli u tome uspjeti.



HRVATSKA | SRPSKA TRA-
DICIONALNA KNJIZEVNOST.






Narodna tradicionalna knjizevnost.

Hrvatski i sepski narod imao je od davnina, daleko
prije nego je imao pismo, i daleko prije, nego se u njega
zametnula umjetna knjiZevnost, svoje narodne umo-
tvorine, svoju narodnu knjiZevnost, koju je naustice pre-
davao od koljena na koljeno. U ovu narodnu tradicio-
nalnu knjiZevnost ubrajamonarodne pjesme, pri-
povijetke, poslovice i zagonetke. Dugo
1 dugo obrazovani svijet za ove narodne umotvorine, ako
je 1 stajao, najviSe nesvijesno, pod njihovim utjecajem,
nije mario kao za stvari malo vrijedne. Istom u novije
vrijeme, na svrietku XVIII. i na podetku XIX. vijeka,
pod utjecajem romanticizma u umjetnosti i knjiZevnosti,
potelo se o narodnim umotvorinama drukéije misliti.
Romanticizam jJe, protivno od klasicizma, teZio za izvor-
no§cu, za narodnim i za slobodom u um]etmckom a 0so-
bito u knjiZevnom stvaranju, a to se sve, kao Sto misle
pristase-toga pravea, nalazi u narodnim umotvorinama,
osobito u narodnim pjesmama, koje odgovaraju, kako
su romantici mislili, prirodnim prilikama ovoga ili onoga
naroda i koje su slobodne od utjecaja tude kulture. Ro-
mantici su dakle mislili, da je tradicionalna knjiZevnost
izvorna narodna kn]lzevnost da je izri¢a] dufe pojedi-
noga naroda. Danas ve¢ znamo, da je ovo misljenje o
narodnoj tradicionalnoj kn])zevnostl pretjerano, jer je
1 ona, ba$ upravo tako kao i umjetna knjiZevnost, ve-
zana o vrijeme i o prilike historijske.

Narodne pjesme.

Narodne pjesme moZemo podijeliti u dvije vrste: u
epske 1 lirske, ili, kako ih Vuk St. KaradZi¢ zove,
muske ili junadke i Zenske. Epske pjesme
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zove Vuk juna¢kima zato, jer pjevaju o junacima i nji-
hovim junaékim djelima, a lirske zove Zenskima, jer ih
najvise pjevaju Zene. No imade 1 takvih pjesama, koje
zapravo nijesu ni junaéke ni Zenske, nego stoje nekako
po srijedi medu jednima i drugima, i te moZemo na-
zvati epsko-lirskima.

Narodne pjesme lirske.

Najstarije vijesti o nasim lirskim (Zenskim) narodnim
pjesmama imademo iz XV. i XVI. vijeka, koje dokazuju,
da se u to vrijeme lirska narodna pjesma bila ve¢ veoma
lijepo rascvala. Humanist Puro Sisgorié¢ iz XV.
vijeka kaZe u jednom svom latinskom spisu (De situ
Illyriae), da se razliéne vrste pucke lirike mogu isporediti
s najvisim klasiénini uzorima. No narodna lirika imala
je 1 svojih neprijatelja, a najljuéi su joj bili katoliki sve-
c¢enici. U , Lekcionariju” zagrebatkoga biskupa P e-
treticaodgod. 1651. upravo se citiraju neke popijevke,
§to ih je slozio jedan ,jezuitanski redovnik”, da njima
svecenici po selima uzmognu nadoknadivati narodne
pjesme, i to nesamo u crkvama i o svetkovinama, nego
1. po ,delatnikih, vu vsake fele mestah, reksi: na polje
koseéi, orjuéi, Zenjudi etc., na goricah kopajucéi, sramotno
se Saledi, te druge ljudi, keh nazoéi ne, ogovarajuéi i te
takove grehe za Salu jemljuéi te za niSta drzZedi...”
Osobito je znadajna Petretiéeva napomena, kojom upu-
¢uje svoje svecenstvo, kakvom arijom imaju da se
pievaju pojedini crkveni tekstovi. Uz tu priliku sazna-
jemo bar za prve stihove nekih kajkavskih lirskih pje-
sama. Za ,Zdrava zvezda morska” (Ave maris stella)
preporuéuje ariju ,,Hranila devojka tri sive sokole...”
Pjesma ,,0 ti, gospa oditena” (O gloriosa domina) neka
8¢ pleva na notu , Igralo kolo firoko” — ,Zdrava budi
Mgm]a‘ (Ave Maria) na notu ,,Posejal san bazulek, po-
se]%l”sam, draga ljuba” i najzad ,»Smiluj se mene, o
Bovz.e na notu: ,Lepo mi poje érni kos...” Na taj
naéin nada se poboini izdavaté, da se ,budu od leta
do leta van pukale i trebile gore recene nediste 1 ne-
spodohne popevke, dokle se strebe i zateru”. Ne treba



17

ni pominjati, da biskupu niye izilo za rukom, da 1s-
trijebi narodnu liriku.

U Dalmaciji su lirske pjesme u kolu i uz ples bile
tako omiljele, da im nijesu ni sveéenici mogli odolijevati,
kako to svjedoe akta pojedinih dalmatinskih provin-
cijalnih sinoda. U njima su osobite naredbe protiv onih
svecenika (, klerika”), koji su obicavali s narodom ple-
sati kolo 1 p]evatl ,,ponasnxne (moida ,,ponasnine”
pjesme, k0]e se pjevaju po ,nadu’), kako se ova rije¢
narotito istie u zakljuécima. sinoda Sibenskoga od god.
1564, Klerici su u to doba izlazili — cum limine de
noctu — i pjevali ,lascivne i ljubavne kantilene” i
plesali sa Zenama i djevojkama kolo. Za ta nedjela imali
su odsjediti zatvor od tri mjeseca uz ,samu vodu i na-
susni kruh”. I skadarski sabor od god. 1679. zabranjuje
svedenicima, da naroito ne smiju u sveéenié¢kom odijelu
voditi kolo, koje se igralo i ,,in coemeteriis vel in ecclesiis”
jamaéno na grobljistima, koja su se nalazila odmah do
crkve. A da kola bez pjevanja nema, svjedoéi i sinodalna
zabrana barskoga episkopa Andrije Zmajeviéa od g. 1702.,
kojon1 se zabran]u]u u blizini crkve ,ludi et cantus
non sacri”

Litske su narodne pjesme veoma razliéna sadriaja,“
a tidu se sgvakidas$njega Zivota narodnoga. One su veci-
nom kratke, a metar im je razliéit. Najvise lirskih na-
rodnih pjesama pjeva o ljubavi, o ljubavnoj sre¢i, ne-
sreéi, Zalosti, nadi, ¢eznji itd. U svim ovim pjesmama
vrijedi osobito melodija, dok se u epskim (juna¢kim)
pjesmama na to mnogo ne pazi. Medu ljubavnim pje-
smama osobito su na glasu muhamedanske sevdalinke,
koje se odlikuju svojom 8uvstveno$éu i strastvenoséu. Na
istoku u Slavoniji pjevaju se mnogo poskocnice, pjesme
od dva do &etiri stiha, koje se pjevaju u kolu.

Osim l]ubavnlh lirskih pjesama ima i drugih od svake
ruke. Citav Zivot nagega naroda, osobito mladezi, od povoja
je do pokrova isprepleten pjesmama. Tako ima pjesama
svatovskih, koje pjevaju ljepotu djevojke, Za-
losti i radosti njene prije polaska iz roditeljske kuce,
pa i druge prilike i liénosti o svadbi. Zatim ima p, sLig

‘pjeva uza zdravice i poéasnicé, koj rrsf
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vinske, a mijeSaju se sa svatovskina, jer se u svatovima
éesto pjevaju. Dalje ima pjesama, kojima se Zali i naride
za mrtvima, to su tuzZbaliceili tuzaljke; medu
ovima su osobito lijepe crnogorske i bokeljske ; one imaju
obiéno pripjev, a kazuju Zzalost za pokojnima, njihove
vrline 1 ljepotu, nesreéu poradi njihove smrti, i sve to
kazuju katkad vrlo Zivo i1 dirljivo. Onda ima pjesama,
koje se pjevaju u praznike i neke dane u godini. To su
pjesme svecéarske (o slavi, krsnom imenu); ili su
to pjesme boZiéne, koje slave BoZi¢ i obidaje za nj
vezane (ovamo idu i pjesme od kéledg); ili pjesme o
Spasovu danu (u Slavoniji ih pjevaju ,Krstari”)
o Purdevu i Ivanjdanu; zatim pjesme kra-
ljitke, koje se pjevaju o Duhovima (Trojici), pa
filipovéice, koje se pjevaju u katolitkim selima
po Slavoniji uoéi 1. svibnja (sv. Filipa i Jakova); pa
pjesme, koje pjevaju lazarice (djevojke) u Srb1]1
1 Srijemu uoédi Lazareve subote ; veoma su stare pjesme
dodolske i prporuske, koje su takoder vezane
za obiaje veoma stare, koji potjeu jo§ iz neznaboza-
¢koga doba naSega naroda ; ili pjesme na prelu, na
babinama,u kojima kadto ima i ljubavnih elemenata.
Ima pjesama i uz pojedine poslove, to su pjesme mob a -
skeiZetelatke.Imaipjesamamitologijskih,
koje potjeéu od starc vjere o vilama, suncu i mjesecu ;
ima ipobozZnih t. j religioznih kri¢anskih, u kojima
se crtaju dusevna stanja Bogorodice, Isusa, apostold itd.
Ali ima 1 pjesama satiriénihi §aljivih, koje su
protiv Zena, narodito udovica, pa protiv kaludera, starih
mladoZenja itd. Ovamo idu i pjesme sljepacke.
Slijepci pjesmama uz gusle mole milostinju opominjuéi
ganutljivim stihovima sv1]et leepacke nevolje svoje.
Pjesme se te obiéno potinju rijeéima: ,Daruj, daruj,

mili de !”, a ispjevane su osmercima s odmorom u
polo ici stiha.

Narodne lirske pjesme, koje je sabrao Vuk St. KaradZié¢ u
XIX vijeku, pripadaju medu najljepSe pjesme u svjetskoj knjize-
vnosti. One su katkada tako umjetne i tako fine, te viSe puta
sumnjamo, da ih je i zeisto narodni pjevaé ispjevao. Ogledajmo
n. pr. pjesmu ,,Sud djevojadki‘



I'ri devojke cvede posejale,
Brdom smilje, a dolom bosilje.
Navadi se momdée nezZenjeno,

Te potupa cveée devojkama ;

Al devojke mrezu ispletose,
UvatiSe momée neZenjeno :
Jedna veli : ,Da ga saZezemo* ;
Druga veli : ,,Da ga proteramo ;
Treéa veli: ,,Da ga obesimo‘.

Al govori momde neZenjeno :
,»Nisam zlato, da me saZezete ;
,»Nit sam kurva, da me proterate ;
»Veé sam junak, da me obesite
»0 zlu drvu, devoja¢kom grlu.

Tli zar bi umjetni pjesnik mogao izreéi ljepse ljubavnu éeznju,
nego §to je izredena u pjesmi ,,Ajde, duso, da se milujemo* :

Ajde, duso, da se milujemo,
Gdi reknemo, da so sastanemo :
I u tvome, iI'’ u mome dvoru ;
I u tvojoj, i’ u mojoj baséi,
II' u tvome, iI'’ u mom duéanu.
Ti se stvori u duéanu alva,

Ja ¢éu biti u duéanu kalfa,

Pa ¢éu doé¢i, da tebeka ljubim !
Reéi ¢edu izokola ljudi,

Da ja jedem u duéanu alvu,

A ja ljubim potajno devojku.
Stvor’ se, duso, u gradini ruzom,
Ja ¢éu s’ stvorit u bela leptira,
Pa éu pasti na rumenu ruzu ;
Reéi éedu izokola ljudi,

Da ja grizem u gradini ruzu,

A ja ljubim potajno devojku.

1i u pjesmi ,Djevojka se ugledala u dade’ :

Udaralo u tamburu dace ;
Tambura mu od suvoga zlata,
ice su mu kose devojacke,

A terzijan! pero sokolovo.
Gledala ga s ¢ardaka devojka,
Gledala ga, pa je besedila :
»Boze mili! da éudna junaka!
»Da li mi ga Bog u sreéi dade!
,Pod njega bi karanfil sterala,
»A pod glavu rumenu ruzicu ;
»Nek mirise, nek se ¢esto budi,
»Neka moje belo lice ljubi.

! pero ili drvce, kojim se udara u tamburu.



A kako tek jednostavno ali cluboko tugu svoju izrite djevojka
za nesudenim dragim povracajuéi mu prsten u pjesmi ,,Nesretna
djevojka‘

Devojka junaku prsten povracala :

»Naj ti prsten, momde, moj te rod ne ljubi,
»Ni otac, ni majka, ni brat, ni sestrica ;
»Al me' nemoj, momée, na glas iznositi,
,wJer sam ja sirota nesretna devojka,

,Ja bosiljak sejem, meni pelen nice.

,»0j pelen, pelen¢e, moje gorko cveée !
+Tobom ¢ec se moji svati nakititi,

»Kad me stanu tuznu do groba nositi.

Nasa narodna lirika, premda su je obrazovani ljudi prezirali,
ipak je utjecala na umjetnu. Stovise mi ne bismo mogli ni razu-
mjeti, kako to da veé¢ nadi prvi lirici Sisko Men ¢eti¢ i Pore
Drzidétako vjeSto i tako lijepo umiju da grade stihove, i jezikom
narodnim tako okretno vladaju, kad ne bismo uzeli, da je u nji-
hovo vrijeme u Dubrovniku i u njegovoj okolini ve¢ bujno se bila
razvila pucka lirska pjesma. Da j zai to p " a lirska utjecala
na umjetnu, vidi se najboljc iz dvanaest Drziéewih pjesama ,spje-
vamhna narodnu‘‘. Stih je u njima isti kao u narodnima, pa i
izricaji kao rusa kosa, rusa glavica, sokosivoper,
pa i to Sto se pominje rijeka D un a j oéito odaju narodnu pjesmu.
Taj utjecaj vidi sc daljc u Luci¢evoj_,,Robinji*, u Ranjininim
»pjesni od kola*“, kod +~ amcéa, u Cu ranoviéevoj ,Jedupki‘
i dr. One male pjesmice u komedijama Naljeskovi¢a i Marina Dr
Zi¢a zacijelo su takoder pudke pjesme. Ali dogodilo se i obrnuto
I umjetna lirika utjecala je na narodnu. Vidi se to iz pojedinih pje:
snikih ukrasa, o kojima ¢ée se poslije govoriti, pa iz nekih izric¢aja,
concetta, pointa, razgovora s cvijecem itd., koje dolaze u umje-
tnoj liriei, osobito u nasoj trubadurskoj lirici.

Ali i zapadna romanska lirika utjecala je na naSu narodnu.
Ovaj utjecaj nije trebao bas neposredno doc¢i, nego i posredno
preko nasih trubaduraXV.i X VI.vijeka. Nebrojene pjesme,u kojima
se toliko pominje ,,drvo od naranée™, pa i druga primorska flora, ni-
jesu zacijelo mogle nastati negdje duboko u Bosni ili na ravnicama
Bosne i Vrbasa ili na visokim i snijegom pokrivenim brdinama.

NajljepSe narodne pjesme lirske sabrao je Vuk St. Kara dzi¢
ul.i V. knjizi narodnih pjesama (Be¢, 1841.,1866.), pa Fr. S. K u-
h 1.8 : ,,Juzno slovjenske narodne popicvke ve¢im ih diclom po na-
rodu sam sakupio, ukajdio, glasovirsku pratnju udesio te izvorni im
tekst pridodao** (Zagreb, I. 1878., IT. 1879., I11. 1880., IV. 1881.)

Neke osobine narodnih lirskih pjesama.

Metar narodnih pjesama lirskih veoma je razlidit.
Stihovi mogu imati od 4 pa do 1t slogova. Stihovi:
osmerci, lirski deseterci (— — — — — | — — — — —)
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1 dvanaesterci imaju po dva ¢lanka, a stihovi: jeda-
naesterci, trinaesterci 1 CGetrnaesterci po tri ¢lanka.

Mnoge narodne lirske pjesme imaju pripjeve (refrain) t. j.
dodatke od jedne ili od vise rijec¢i, od jednoga ili od vise stihova.
Ti se do-laci uzimaju u pjesme samo poraci pjevanja :

oj i dva svata, dva uprosnika ! [é 1é€1ja 18!
kud vi idete, Sta vi trazitc ? 16, 181ja, 1é —

s one stranc Morave bela dudo
beo Cador razapet bela dudo —

tekla voda, vojno le! lepa Ruza,
njoj doleti, vojno le! siv sokole -—

dobar vece, koledo, domaéine, koledo,
zatekosmo, koledo, gde vecera, koledo

poranite devojke,

Jelo le, Jelo, dobra devojko!
poranile na vodu,

Jelo le, Jelo, dobra devojko!

pala magla na livadu,
maglo, maglice moja,
razvijaj misc, maglo, razvijaj!
u toj magli tri devojke
maglo...........
razvijaj.........

Pjesme su cesto razdijeljeneu kitice ili strofe. U umje-
tnoj poeziji grade se kitice tako, da su brojem i gradom stihova
jedna drugoj jednake, a rije¢ma su razliéne. U nasoj prostonaro-
dnoj poeziji kitice imaju medu sobom zajedni¢ki nesamo broj sti-
hova, nego od velike Cesti i rijeci, tako da se u pojedinim kiticama
samo neke rije¢i mijenjaju, a vediria ih ostaje bez promjene kroza
sve kitice. S promjenom, koju sadrzava posljednja kitica, zdru-
Zena je t. zv. poanta (pointe).

Evo n. pr. pjesme, kojoj je prva kitica :

igralo kolo pod Vidin,

pusti me, majko, da vidim —
eto ti brata idi s njim —

neka mi brata, ne éu s njim —

Jos dolaze tri kitice, a u svakoj su prva dva stiha kao i u

prvoj, treéi je i etvrti stih u drugoj kitici : '
eto ti sestre idi s njom, —
neka mi sestre, ne ¢it s njom;
u trecoj :
eto ti oca, idi s njim, —
ncka mi oca, ne éu s njim
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Narodne lirske pjesme obiluju &esto nakitima, koji dolaze i
u epskima, ali mnogo rjede. To su u prvom redu srok i aso-
nanocija.

Srok nije u narodnoj pjesmi stalan nakit nego slucajan.
Ipak se razabira, da je narodnim pjevaéima srok mio i da ga rado
upotrebljavaju, gdje im se samo nadé.

Srok je u narodnim pjesmama od dvije ruke ; jedno je onaj,
koji se nalazi na svrsetku jednoga i svrsetku drugoga stiha.
N. pr.: prosu po njoj burme i prstenje,
sitan biser i drago kamenje.

Drugi srok jet. zv.leoninski, a to je onaj, koji se nalazi
u istome stihu na krajevima dvaju élanaka, n. p. :

sve se skita, a za Musu pita.

Ovaj je srok u narodnoj pjesmi obi¢niji od onoga, koji se na-
lazi na krajevima stihova.

Neki su srokovi pjeva¢ima tako mili, da ih uzimaju, kadgod
im se prilika desi, da ih upotrijebe. Takvi srokovi putuju iz pjesme
u pjesmu. Evo nekoliko takovih stajaéih srokova :

to izusti, pa dusicu pusti.
danak pro de, tavna noéca do de.
kazi pravo, tako biozdravo.
iz pusaka crnijeth krusaka.

Narodne pjesme epske.

Veoma je tesko reéi, otkad ima junatkih pjesama
u naSem narodu. Prve sasvijem sigurne dokaze za eksi-
stenciju naSe narodne epike nalazimo tek u XVI vi-
jeku. Jedan nam dokaz daje Slovenac Kuripedié,
koji u svome njemadkome putopisu god. 1531. veli, da
narod po Hrvatskoj i Bosni ima mnogo pjesama o nekim
junacima. Drugih dokaza donosi knjiga hrvatskoga pisca
Hvaranina P. Hektoroviéa ,Ribanje i ribarsko prigo-
varanje” (1658.), u kojoj su Stampane i dvije junalke
pjesme. Dakle eto ne moze biti sumnje, da je na$ narod
u XVL vijeku imao junatkih pjesama, a ne déemo ni-
malo pogrijefiti, ako redemo, da ih je imao i na podetku
toga vijeka, jer zacijelo Kuripe¢ié nije svoje vijesti o
junatkim narodnim pjesmama zabiljeZio upravo onda,
kada su se polele pjevati. A moguée je, da ih je bilo
prije toga, ali to se ne moZe nidim potvrditi. Sto ima-
demo pjesama, koje govore o ljudima XII., XIII i XIV.
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vijeka, kao $to su na pr. Nemanja, sv. Sava, Mowdilo,
Relja, kralj Vukasin, Marko Kraljevi¢ i dr., to niposto
ne dokazuje, da su one nastale ba§ u to vrijeme, jer
ima pjesama, koje pjevaju o ljudima, koji su nekoliko
vijekova Zivjeli prije pomenutih, na pr. ima pjesama,
koje govore o caru Dukllganu t. j. o rimskome caru Dio-
klecijanu, koji je Zivio u drugoj polovini III. vijeka i
na potetku IV., pa o Konstantinu i majei mu Jeleni iz
IV. vijeka, kada jo§ nije bilo Hrvata ni Srba u kraje-
vima, u kojima danas nastavaju, nego su Zivjeli jo§
negdje za Karpatima, te zacijelo ne ¢e nikome pasti
na pamet i re¢i, da su postale u to vrijeme. Ktome na-
rodne pjesme, koje pjevaju o ovim licima, imaju posve
kr8¢ansko obiljezje, a Hrvati i Srbi bili su jo§ tada ne-
znabogci.

U XVII. vijeku zacijelo su junacke pjesme, po-
znate pod imenom ,bugarstice”, bile veoma popularne,
dok je zadarski biskup Zmajevi¢ prije svojega polaska
u Rim (1640—1642.) Gunduliéeva ,,Osmana’” od osme-
raca preradio u Sesnaesterce, obi¢an stih u bugar§ticama.
Za XVIII. vijek veé imamo dosta dokaza, da su do-
maéim ljudima narodne pjesme bile poznate, Stovise
imade primjera, da su ih imitirali u pjesmama, koje su
pjevale o slavnim bojevima krajiskih pukovnija i1 nji-
hovih voda u ratovima za carice Marije Terezije (1740.—
1780.), a osobito cara Josipa II. (1780.—1790.). God.
1727. izigla je u Mlecima prvi put ,,Pisma od pakla”,
Toju je u ,hrvatski jezik i pivanje’ slozio fratar Lovro
Sitovi¢ iz Ljubuskoga. Ovaj franjevac, koji je svoje
djelo pisao u Makarskoj i najvise djelovao u Dalmaciji,
htio je da pomenutom pjesmom istisne ,,pisme od Kra-
ljevica Marka, Muse Arbanasa, Relje Bosnjanina, od
vojske 1 junastva, kralja, kapitana 1 ostalih; takoder
lipote divojke, od rujnoga vina i od ostalih breskorisnih
pisama.” Pjesnik pak M. A. Reljkovic’ §tampao je u
drugom izdanju svojega ,,Satira” god. 1779. narodnu
pjesmu, kako Jaksiéi kuSaju svoje ljube.

Evropski obrazovani svijet saznao je za nafu na-
rodnu pjesmu i podeo se za nju zanimati svrietkom
XVIII. vijeka. A prvi, koji je evropski obrazovani svijet
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upoznao s naSom narodnom pjesmom, bio je talijanski
opat Alberto Fortis- On je u jednom svom talijan-
skom djelu god. 1771. (,,Saggio d’ osservazzioni sopra
I’ isola di Cherso ed Osero”) Stampao pjesmu Kaéicevu
o Milosu Kobilitu i Vuku Brankoviéu i to hrvatski
original 1 talijanski prijevod. Prema tah]anskom prl]e-

U drugom leelu ovih pjesama Stampan ]e prl]evod
Kadi¢evih pjesama: ,,Pisma od Radoslava” i ,,Plsma
od Sekule, Jankova netjaka, divojke dragomane i paSe
Mustaj-bega” (Die schone Dolmetscherin). I Fortis i
Herder smatrali su ove Kadideve pjesme za prave na-
rodne. God. 1774. izislo je u Mlecima drugo djelo For-
tisovo ,,Viaggio in Dalmazia” u dva sveska. U drugome
svesku stmnpana, je na kraju nasa narodna pjesma ,,Ha-
sanaginica” i to hrvatski original 1 talijanski prlJevod
Ovu je pjesmu preveo Goethe na njemacki jezik, a izidao
je njegov prijevod god. 1778. u Herderovoj zbirci na-
rodnih pjesama (,,Volkslieder”).

Prijevodom Goetheovim postala je ,Hasanaginica”
tako reéi vlasni§tvom cijeloga obrazovanoga svijeta,
te je svagdje ostavila trajan i dubok dojam. Goethe je
svojim prijevodom nasu narodnu pjesmu upravo izvukao
s bregova i iz kolibica te iznio pred evropski obrazovani
svijet. A moZe se upravo re¢i, da su Nijemel najviSe
uéinili, da je po m}elom — moZemo reéi — svijetu na-
stalo zanimanje za nase narodne pjesme. I slavni sabirad
i izdava¢ na$ih narodnih pjesama Vuk St. KaradZi¢ ne bi
uspio ili ne bi jamadno tako uspio u svojem poslu oko
izdavanja na§ih narodnih pjesama, da nije osim veli-
kog a slavista Bartola Kopitara (1780.—1844.) i u Nje-
madkoj naSao pomagada svojemu radu. S osobitom
ljubavi i razumijevanjem zanimao se za posao Vukov
veliki ulenjak njemacki Jakob Grimm. On je
zajedno sa svojim bratom Wilhelmom prevodio nage
narodne pjesme na njemacki, on je pisao o njima (oso-
bito o Vukovim zblrkama) rasprave, recenzije u nje-
mackim Sasopisima, on je ¢inio sve, :8to je samo mogao,
da pobudi zanimanje za naSu narodnu poeziju u Sto
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girim krugovima. Stovige Grimm je, da poda Nijem-
cima prilike, da naSe narodne pjesme &itaju u originalu,
preveo na njemadki te izdao Vukovu gramatiku god.
1824. Isti je Grimm napisao i predgovor za prijevod
Vukove zbirke narodnih poslovica, koje je na njemacki
prevela Vukova kéi Wilhelmina. Uz Grimma i Goethea,
koji j e osim prijevoda ,,Hasanaginice” pisao i sam ¢lanke
o nasim narodnim p]esmama o knjizevnosti, stekla je
vanredne zasluge za Sirenje poznavanja naSe narodne
pjesme gospoda T alvj (Therese Albertine Luise von
Jakob). remda njezini prijevodi zaostaju daleko za ori-
ginalom i premda joj nedostaje pjesnickoga dara, ipak
su oni znatno podigli i 8irili zanimanje za naSu na-
rodnu poeziju osobito epsku; njezini prijevodi ¢itali
su se u krugovima najodhcm]lh ljudi, a njemacke no-
vine donosile su o njima kritike, recenzije i referate.
Za §irenje 1 poznavanje na$ih pjesama narodnih stekao
je donekle zasluga i slavni francuski novelist Prosper
Merimée. On je god. 1827. izdao u Strasshurgu
knjigu u francuskom jeziku s natpisom ,La Guzla.”
To je zbirka od 32 ve¢inom epske pjesme, a medu njima
se nalaze 1 prijevod narodne pjesme , Hasanaginice”
1 pjesme Kaéiceve o Vuku Brankoviéu i Milou Kobi-
litu. Za najljepSe pjesme u svoj zbirci kaZe Merimée,
da mu je ispjevao Dalmatinac Hijacint Maglanovié,
koji mu je — veli Merimée — uz gusle jo§ i vise ,ba-
lada” ispjevao. Merimée je te toboZnje narodne pjesme
razdijelio u male odsjeke, koje toboZe odgovaraju stro-
fama originala. Ova mistifikacija je Meriméeu uspjela ;
njome je zaveo Puskina i Engleza Johna Bowringa, dok
je Goethe odmah slutio prijevaru.

Da su se obrazovani ljudi, Ppa 1 udeni, poleli zani-
mati za naSu narodnu epsku pjesmu, nije samo uzrok
romantic¢ki pravac u knjizevnosti, nego i t. zv. ,ho-
mersko pitanje”. God. 1795. izdao je njemacki filolog
F. A. Wolf knjigu: ,Prolegomena ad Homerum”.
Do njega se opéeno drialo, da je Ih]adu 1 Odiseju lbp]evd()
jedan plesnik Homer, a Wolf je u pomenuto] 8V0j0j
knjizi iznio tvrdn]u, da ovih pjesama nije ispjevao jedan
pjesnik, veé da su razlidite narodne, pjesme sastavljene
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u dvije cjeline u doba atenskoga tirana Pisistrata. Hrvate
je neke veé prije Wolfa zanimalo homersko pitanje, n. p.
IgnjataDordiéa, koji je u jednom svom latinskom
neizdanom i neStampanom spisu dokazivao, da Homera
nikada nije bilo (,,Homerum nunquam fuisse suspicio”
veli on) i da je Pitagora ispjevao Ilijadu i Odiseju. Poslije
Wolfa zanimalo je ovo pitanje Dubrovéanina Purda
Ferié¢a. On je u jednoj poslanici na Splje¢anina Ba-
jamontija od god. 1799. isporedivao ,ilirske” narodne
pjesme s Homerovima, Istome Feriéu pisao je njemaéki
historik Johannes Miiller, da bi mu preveo na latinski
neke nafe narodne pjesme. Feri¢ mu se odazvao i poslao
mu latinski prijevod (Ad clarissimum virum Joannem
Miiller Georgii Ferrich Ragusini epistola. Ragusii 1798.)
od 37 pjesama, medu njima je 5 umjetnih, a ostale su
narodne (medu tima su dvije epske, a ostale su lirske).
Feri¢ je htio dati uéenom Nijemcu neku malu antologiju
nafega umjetnog 1 narodnog pjesni§tva, pa opet pje-
sama sviju pjesni¢kih vrsta. U zbirci ovoj prevedena
je i ,,Hasanaginica”, ali u njegovu prijevodu u kla-
sitnom metru sasvijem se izgubio karakter nafih na-
rodnih pjesama, premda valja priznati, da je Feri¢ na-
stojao, da smisao ostane nepromijenjen, a formu je
uzimao, koja mu se s obzirom na latinsku poeziju ¢inila
najzgodnijom.

Epske na%e pjesme pjevaju o nafim narodnim ju-
nacima i njihovim junadkim djelima, dakle o histo-
rijskim licima i dogadajima. I nekad se
mislilo, da je u na8im narodnim pjesmama &ista histo-
rija. Tako je mislio pomenuti veé¢ pjesnik Petar Hekto-
rovi¢ (1487—1572) u XVI vijeku, koji za one dvije
]unaéke pjesme (bugarstice), koje je upleo u svoje ,Ri-
banje”, kaZe da je to uéinio zato, jer su u njima ,stvari
istinite” dakle — historija. Protivno tome pjesniku su
iz XVIIL vijeka Andriji Kaéiéu-Miosiéu, koji je drukéije
u svojem ,Razgovoru ugodnom naroda slovinskoga”
(1756) usvojio duh narodne epike, osobito oblik, dikciju
I pjesni¢ki sadrZaj, junatke pjesme premalo h1st0r1]sk1
istinite, $toviSe njemu se one vi¥e puta ¢&ine sasvijem
neistinite, pa ih hoée da popravlja. Doduse u njegovoj
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»pjesmarici” ima i pravih narodnih pjesama, ali m one
nijesu ostale od njega netaknute.

/ako narodne pjesme znadu &esto iskriviti historijske é&inje-
nice, neka sluZi kao primjer ovo. Vuka Brankowiéa ZigoSe na-
rodna pjesma kao izdajicu, a danas su nam historici bjelodano do-
kazali, da se on junalki borio na Kosovu. O Jerini, Zeni -de-
spota Porda Brankoviéa, pjeva narodna pjesma kao o zloj Zeni,
premda historija ne zna nista o njoj zlo reéi, pa bit ¢ée da je narod
na nju zamrznuo samo stoga, 8to je bila Grkinja. A kako je istom
narodna pjesma proslavila Marka Kraljeviéa, koliko je on slavnih
djela pocinio, o kojima historija ne zna nista ! U narodnim pje-
smama ima imnogo anakronizama. U pjesmi Vukovoj,
»,Zidanje Skadra‘ pripovijeda se, kako bra¢a Mrnjavéeviéi, dakle
ljudi iz XIV. vijeka, grade Skadar, a iz historije se zna, da je taj
irad sdzidan nekoliko vijekova prije XIV. vijeka. Pjesma Vu-

ova ,,Marko Kraljevié i Mina od Kostura‘‘ uzima, da je Carigrad
bio turski veé u vrijeme Marka Kraljeviéa, a historija pouzdano
veli, da su Turci osvojili Carigrad 59 godina poslije smrti Markove
(1394.). U narodnim pjesmama ima dosta pogrjesaka iu geogra-
fiji, kad se za koje mjesto krivo veli, gdje lezi. U jednoj se pjesmi
mede rijeka Sava u primorje, a u drugo Z] ernogorski grad Zabljak
uz vodu Cetinju, koja lezi daleko od Zabljaka, ¢a u Dalmaciji.
Imade desto u narodnim pjesmama imena i prezimena ljudi, kojih
nikada nije bilo, a tako isto i geografijskih.

Jednih narodnih pjesama nastao je sadrZaj u
nafem narodu, a sadrZaj drugih uzet je iz pridanja i
pjevanja drugih naroda. I odista na$a je narodna epika
u znatnoj mijeri internacionalna, ba¥ kao i pripovijetke,
a tako i poslovice. U naSe narodne pjesme nijesu iz
drugih tudih pjesama usli samo motivi t. j. &itavi
sadrZaji, nego 1 pojedine crte, koje u pjesmama stoje
kao kakva eplzoda U Vukovoj pjesmi ,,%emdba Purda
Smederevca” pripovijeda se, kako Durad prosi djevojku
u kralja dubrovatkoga. Ovaj mu je daje, ali snuje prije-
varu. Kad su do8li Durdevi svatovi, kralj ne da Jerine,
ve¢ traZi, da svatovi izvrSe tri junalke zadaée: dvoje
Latindadi poziva kuma na megdan (izvr§io Grujica
Novak), zatim treba da netko preskodi tri konja viteza
1 na njima tri bojna koplja k nebu okrenuta (izvrsio
Relja Kirilatica), a treéa je zadala strijeljanje jabuke
na kuli (izvrsio Milo§ Kobilié). Poslije toga vise silom
nego milom odvodi djever Marko Kraljevi¢ Jerinu Purdu.
Osim imend glavnih lica u ovoj pjesmi nema ni$ta hi-
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storijsko, 1 &itava je pria ove pjesme osnovana na mo-
tivu, koji nije vezan samo za ove junake, a glavni mu
je sadrzaj, kako tast ne daje zetu djevojke milom, nego
trazi priie od njega, da uéini ncka junadtva, pa i kad
ova uéini, mora je junak silom oteti. Isti ova] motiv
nalazi se i u Vukovoj pjesmi ,,Zenidba cara DuSana”,
isti mu je u glavnome i sadrzaj, samo Sto ovdje sve t11
zadace izvrSuje Milo§ Voinovié. Isti motiv je 1 u Kaéi-
¢evoj pjesmi ,,Zenldba Sibinjanin Janka”, koja se osniva
na narodnoj pjesmi. Barem sam Kaci¢ veli za n]u da je
»opcenito pivaju Dalmatinci, BoSnjaci, Li¢ani”, a po-
minje je i Fortis u svojem poznatom putopisu. U 0vo]
pjesmi izvodi tri ]unacke zadace Sekula. Isti ovaj motiv,
koji se nalazi u pjesmama o Zenidbi nagih najodliénijih
junaka, nalazi se u starom njemackom epu ,,Nibelungen-
lied”, gdje se jednako crta zenidba Guntera s Brunhil-
dom. Za pjesmu Vukovu , Marko Kraljevi¢ i Mina od
Kostura” nalazimo paralelu u germanskoj pjesmi o Wolf-
dietrichu iz XIIL vijeka; ovdje takoder Wolfdietrich,
obuden u pokloni¢ku mantqu trazi i nalazi svoju otetu
Zenu 1 njenom pomocéu ubija otimada. Pjesma ,,Marko
Kraljevic 1 kéi kralja arapskoga” sadrZava motive iz
legende o sv. Purdu, u kojoj ovaj izbavlja carevu kéer od
aZdaje. U pjesmi Vukovoj ,,Nahod Momir” kazuje se,
kako je car Stjepan dao objesiti nahoda Momira vijerujuéi
svojim vezirima, koji su ga oklevetali, i kako se od Za-
losti za Momirom objesila i careva kéi Grozdana. Kad
car dade ohoje sahraniti, onda je:
ni Momiru zelen bor nikao
na Grozdani vinova lozica,

savila se loza oko bora
“ko sestrina oko bora ruka.

Za ovu crtu nahodimo primjera u novogrékim na-
rodnim pjesmama, u jednoj maloruskoj, pa starofrancuskoj
pri¢i o Tristanu i Isoldi. U ovoj se priéi pripovijeda, kako
je dvoje mladih sahranjeno jedno pokraj drugoga, kako
je iz Tristanova  groba izrasla neka biljka, pa se vila
uza zid crkvice, u kojoj su sahranjeni, i spustala se
na grob Isoldin. Nalazi se ta crta i u Skotskim ba-
ladama.-



U na8im se narodnim pjesmama cesto nalazi crta, kako se
koji junak time zabavlja, Sto baca uvis svoj topuz ili sablju pa je
docekuje u ruke. To radi n. p. Musa kesedzija, kad se namjeri na
nj Marko Kraljevi¢. Ovakvih crta nalazi sc mnogo u pjesmama
ruskim, pa novogrékim, bugarskim i rumunjskim. Al opet ne
treba za svaku crtu uzeti i misliti, da je k nama dosla odrugud,
kojoj nademo paralelu u kojoj drugoj knjizevnosti. Ta ista misao
mogla se roditi u glavi dvojice, trojice ili vise ljudi, koji jedan
za drugogu nikada nijesu znali.

Narodne pjesme s motivima javljaju se vrlo rano.
Najstarija n. p. narodna pjesma o Marku Kraljeviéu iz
XVL VJ]eka koju je zapisao Hektorovi¢ u svome ,,Ri-
banju,” nema vife nista historijsko osim historijskih
imena, a i éitava osnova, na kojoj je razradena pjesma,
jest motiv, kakvoga jo§ ima u nekim nafim narodnim
pjesmama. To znagi, da je u epskim pjesmama o Kralje-
vieu Marku u XVI. vijeku izvan terena njegova rada
historijski dogada]j ve¢ prestao biti podloga, i da se mjesto
njega javlja motiv, da se historijska linost obraduje
kao tip, s kojim je lako ovesti u svezu poznije doga-
daje 1 pripisati im rad drugih lica historijskih, narodito
onih s istim imenom. Tako su n. p. narodne pjesme
pomijesale Marka Kraljevica s drugim jednim historij-
skim licem istoga imena s — Vitezom Markom.
Taj Vitez Marko, podrijetlom Srbin iz zapadnih krajeva,
bio je u sluzbi rumunjskoga gospodara Mihajla Hrabroga
1 ¢esarevaca potkraj XV. vijeka. O ovom Vitezu Marku
saéuvalo se jo§ danas medu R umunjima narodnih pjesama.
Ali o njemu su pjevali i Srbi, jer je on zajedno s njima
i na njihovu zemljistu ratovao s Turcima. Kada su kasnije
ove pjesme presle na srpski teren, nijesu se vise one mogle
satuvati kao lokalne, nego su se podele pomalo pjesme,
lsplva o Vitezu Ma1ku koje su pjevale o njegovu junastvu
1 o njegovim bo]evnna s Turcima, rivezivati uz liénost
Marka Kraljeviéa i to stim laglje, 8to je on veé postao
tipom i §to su pjesme o njemu bile osnovane na motivima.
To se isto dogodilo i s drugim licima U narodnun pje-
smama n. p. iz doba despotd, i tu se poremetila kronologija,
i pridogle kasnije primjese narodito u p]esmama gdje
se kasnija historijska lica dovode u svezu s 1an1]1ma kao

L p. s Kraljevicem Markon. 1 tako su eto pjesme sve



vi§e gubile karakter historijski, gomilali se anakronizmi
tako, da najzad n. p. pjesme o Marku Kraljevicu zabilje-
Zene u XIX. vijeku, dobijajuéi primjesa u svima vijeko-
vima p &injuéi o 7ijeka, ne pokazuju vide elaborat
toga nego VI, XVIL pa éa i XIX. vijeka.

Ta) proces zahvatio je i hajduéke pjesme.
Ako se pjesma satuvala u kraju, gdjo se desio dogadaj
i gdje je radila glavna liénost u pjesmi, ako je tamo na-
selje ostalo isto 1 ako je kod ovoga bila razvijena svijest
o starini historijskoj, ona ée biti to¢nija sa svojim historij-
skim elementima, ali gdje nije bilo svega toga, ili ako je
pjesma s jednoga terena prenesena na drugi tamo, gdje
nije imala potrebnih uvjeta. da se¢ $to potpunije odrzi u
svom prvobitnom obliku, tu su 1zmjene upravo morale na-
stupiti. Otuda su toénije pjesme iz Primorja o uskocima,
Jankoviéu Stojanu, o Smiljaniéu Iliji ili dalmatinske i
hercegovaéke o Sotivici itd. U pjesmama, koje su daleko
od terena rada pomenutih liénosti, na¢i ¢emo Senjanina
Ivu u svezi s liénostima XV. vijeka, naéi ¢emo Stojana
Jankoviéa zajedno s Markom Kraljeviéem, pa ¢a i to,
da je Stojan sin Sibinjanin Janka.

Ali pored svega toga Marko ostaje uvijek
i potpuno tip sredovjeénoga junaka,
koji se moZe postaviti u koje bilo doba, moze se dovesti
u svezu s kojom bilo liéno$éu iz starijega ili novijega
vremena, moze izvoditi bilo koji pothvat, pa ipak ne ¢e
izaéi iz okvira srednjega vijeka. Za Marka ima u naro-
dnim pjesmama jedna zanimljiva ograda vremena, iz
kojega izlazi on kao neka vrsta karakteristike srednjega
vijeka, koju je narod stvorio i njome obiljeZavao doba
rada Markova, on je sredovjeénijunak, koji
radi hladnim oruZjem, izvodenje Markovo pred
pusku, izum novoga vijeka, prikazuje granicu njegova
rada, i makar mu bili pomagaéi u borbi ili protivnici
liénosti iz XVI. XVII. i XVIIL vijeka, koji u drugoj pri-
lici rade vatrenim oruZjem, kada su s Markom, nemaju
ga nikada i bore se s hladnim oruZjem kao sredOVJeénl
Junaci.

Na sadrzaj narodnih pjesama, u kojima se pjeva
o srpskoj dinastiji Nemanjiéa, o srpskim junacima na



Kosovu, koje su vife puta upravo prozete patriotickim
mislima i refleksijama, te bismo ih mogli nazvati speci-
jalno srpskima, mnogo su utjecali srpski svecenici i kalu-
deri. To se odito vidi iz erkvene tendencije wmnogih ju-
naékih pjesama. Pjesme pjevaju o zaduzbinama, koje su
pomnjivo zapisane u starim kronikama 1 ljetopisima
kaluderskim. Druge pjesme pjevaju o krsnim imenima
kraljeva, u kojima se osobito rado istiée red, u kojemu
su sjedili popovi, kaluderi i daci, zatim se pominje, kako
treba i¢i u manastir, da se otvore knjige ,starostavne” i
¢ita u njima buduénost drZave. Osimtoga izbija u ovoj
specijalno srpskoj narodnoj pjesmi mrZnja protiv Latina,
protiv rimske crkve. Ako ove pjesme i nijesu ispjevali
svecenici, a ono su ih oni zacijelo inspirirali. Cvrste odnose
narodne pjesme prema crkvi pokazuje 1 to, 3to se u
njoj nigdje ama nimalo ne grdi crkva, a kako je narod
desto znao udarati na nju, vidi se iz mnogih pripovije-
daka, koje je sabrao Vuk Vréevié. Pa i eksistencija na-
rodnih rapsoda (pjevaca) bila je dosta zavisna o crkvi.
Narod, kojemu su oni pjevali, sabirao se nedjeljama i
blagdanima pred crkvom. Ispred ovako sabranoga mno-
§tva pjevao je pjevad stare junatke pjesme. U pjesmi desto
zaklinje pjevaé slulaoce, da pjeva sve onako, kako sec
dogodilo i da je sam to ¢uo od drugih

Dioba narodnih epskih pjesama.

U glavnome moZe se reéi, da sadrZaj na$ih narodnih
pjesama ispunjaju borbe nafega naroda hrvatskoga i
srpskoga s Turcima, i &itavo ovo vrijeme, §to je narod
na§ bio pod njima ili se borio s njima, moZemo nazvati
epsko ili junatko doba nasega naroda. Ovo vrijeme tur-
skoga gospodstva tako je okupilo fantaziju narodnu, da
miunagoj, drukéije veoma bogato]j epsko] poeziji narodnoj,
nemamo gotovo nikakvih uspomena na lica ili dogadaje
prije tursilh provala. Kolijevku prema tome nafe na-
rodne poezije treba traZiti ondje, gdje se narod naf pr
put sukobio s Turcima, a to je bila Stara Sr ija i Made-
donija, pa kako su se bO]eVI s Turcima premjestili dalje
prema sjeveru uz Dunav, tako je i narodna pjesma presla
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u Ugarsku i Slavoniju, odavle je do§la u pograniéne kra-
jeve bosanske, hrvatske i slavonske, od kraja XVIL
vijeka zahvaéa ona i Crnu goru, a kad sn se na po-
detku XIX. vijeka zapoleli u Srbiji bojevi za oslobo-
denje, unijeli su ovi nov Zivot u narodnu poeziju. Pored
ovih bojeva u Srhiji pjevaju i Crnogorei o svojin rato-
vima s Turcima.

Prema sadrZaju moZemo narodne pjesme podijeliti
unehistorijske i historijske. Nehistorijske
pjesme obuhvataju pjesme o zmajevima, zmiji mlado-
Zenji, vilama, andelima, divovima itd. ; one pjevaju dalje
o Bogorodici, Hristu 1 pojedinim svecima ; zatim pje-
vaju legende o pojedinim carevima i druglm legendarnim
litnostima (Nahod Simeun); neke obraduju romantiéne
pride te su nalik na balade (Omer i Mejrima, Nahod Momir,
Hasanaginica, Predrag i1 Nenad). Historijske pjesme
obuhvataju pjesme, koje opijevaju historiju nadega na-
roda pocevsi od XIL vijeka. Historijske pjesme moZemo
opet prema dogadajima i licima, o kojima pjevaju razvr-
stati u nekoliko ciklusa.

I. ciklus pretkosovski. Srediste je ovih
pjesama dinastija nemanji¢ska (1168.—1371.); one pje-
vaju o Nemanji, sv. Savi, kralju Milutinu, o Stefanu
Dedanskom i njegovu hoju s bugarskim carem Mihailom
kod Velbuzda (1330.), o caru Dufanu i o njegovu sinu
caru UroSu, zatim o pojedinim velikasima srpskim kao
o kralju VukaSinu i njegovoj braéi Ugljesi 1 Gojku, o
vojvodi Moméilu.

2. ciklu a  vski Veé je Grimm ovaj ciklus
uz ciklus Marka Kraljevica proglasw za na]l]eps1 Uz
glavne junake ovoga ciklusa nije narod samo privezivao
obiéne konvencionalne i internacionalne motive, nego je
izmigljavao 1 nove. Srediste je ovih-pjesama bitka na
Kosovu polju god. 1389. Opijevaju prilike rije boja,
sam boj te prilike poslije boja: Uz cara azara i caricu
Milicu glavna su lica Milo§ Obili¢, Vuk Brankovié, koji
je prema narodnoj pjesmi izdao srpsku vojsku Turcima,
zatim stari Jug Bogdan sa devet Jugoviéa, pa majka Jugo-
vita, u kojoj se mozda saduvala uspomena na posljednju

kraljicu trapezuntsku Helenu Kantakuzenu ' na tragiéan
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svr§etak carske porodice trapezuntske izmedu godine
1466. i 1472:

3. ciklus Marka Kraljeviéa. Marko je
bio s kralja Vukagina (Kraljevié = sin kraljev). Majka
mu se zvala Jelena (upravo: Aléna). OZenjen je bio
Jelenom, kéerju vojvode Hlapena, koji je bio gospodar
Verije (,,Berrhoea”) i Vodena u jugozapadnoj Madedo-
niji. Poslije smrti oteve (1371.) vladao je jednim dijelom
njegove drzave, koju su mu Turei ostavili. Stolica je toj
drZavi bio Prilip, a granice su joj bile : Vardar na istoku,
Sar-planina na sjeveru, Ohridsko jezero i grad Kostur na
jugozapadu. Marko je vladao tom zemljom kao podruénik
turski, ali dosta samostalno. Kao takav morao se god.
1394. sa svojim detama pridruZiti vojsci cara Bajazita,
kad je ovaj krenuo u rat na vlagkoga vojvodu Miréetu.
Mirdeti posluZi sreéa te razbije Turke i njihove pomo-
¢nike, a Marko ostane mrtav na bojistu. Imao je Marko i
brata Dmitra, kojega narodna pjesma ne pominje, i
brata Andriju, kojega su narodne pjesme dobro upam-
tile, i koji je Zivio do god. 403. Marko je ljubimac
svih juZnih Slavena, o njemu pjevaju nesamo Hrvati i
Srbi, veé i Slovenci i Bugari. Mnoge pjesme odlikuju
se svojim humorom i komikom (Marko Kraljevié i Lju-
tica Bogdan, Oranje M. Kraljeviéa, Marko pije uz Ra-
mazan Vm‘l?/

4. ciklussrpskihdespota Glavna su lica
despot Purad Brankovié (1427.—1456.) i njegova
Zena, koju narod zove ,,prokleta Jerina”, zatim Vuk
Grgurevié, koji je imao samo naslov ,despota’ ’
koji je vojevao zajedno s ugarskim etama, a poznat je
u narodnoj pjesmi pod imenom ,Zmaj-ognjeni Vuk”;
manje se pominju u narodnoj pjesmi unuci Purdevi M a-
ksim (7 1516.) i Jovan.

6. ciklus Jak§iéa. Narodne pjesme pjevaju o
bra¢i Mitrui Stjepanu (mjesto ovoga drugoga do-
lazi i Bogdan). Stjepan i Mitar historijska su lica. Oni
su se poslije konat¢ne propasti srpske drzave (1459.) pre-
selili u Ugarsku i dobili od ugarskoga ralja imanje. Kéi
Stepana Jaksiéa bila je udata za posljednjega despota Jo-
vana Brankovica (T 1502.). U pjesmama o Jakgiéima nema

3
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nista histmijsko. Najvise se slavi njihova bratimska
ljubav—1 sloga. ;

_ 6. ¢cik Tus U gri¢iéa. Od potetka XV. vijeka
preuzimlje Ugarska vodstvo u ratovima protiv Turaka,
pa tako postaje srediSte narodnih pjesama ,budimski
kralj ” rjede ,kralj ugarski”, a osobito kralj Matija Kor-
vin (1457.—1490.). Kao vojskovode istiéu se u narodnoj
pjesmi Sibinjanin Janko (Ivan Hunyady), u sta-
rijim pjesmama ,,Janko vojevoda” ili ,, Ugrin Janko”,
zatim n]etrov sestri¢ ,banovic’ Sekula” (Ivan Szekely)
paMihajlo Svilojevié (Szligyl), ujak Slbm]anm
Janka (neko vrijeme vladao je Svilojevié Ugarskom miesto
Matije Korvine). zatim zapovjednik dunavskoga bro-
dovlja Dojéin Petar (Doczy) i druga ,,ugarska gospoda”
i ,,Ugridiél”

7. ciklius Crnojevic¢a. Ovaj ciklus zahvaca
sanio malo pjesama. One pjevaju o Ivanu Crnoje-
vicu (1465.—1490.), gospodaru Zete (danasnje Crne
(Gore), o njegovu sinu Durdui o jos jednom sinu, ko-
Jega narodnih pjesma zove Maksim. O njemu pjeva
pjesma . Zenidba Maksima Crnojeviéa”, koja pupada
medu na dulee narodne pjesne, a 0(]11k11]e se svojim tra-
gi¢nim zapletom.

8 ciklus uskodélki Posto je pala Hercegovina
pofrTilrke (1482.), mnogi su Hercegovei pobjegli u Dal-
maciju u grad Klis, a kad j je 1 ovaj pao (1537.), oni odose
u hlvatsko Pllmm]o 1 u grad Senj, da kao placeni ¢esa-
revi vojnici brane Krajinu od turskih plja¢kackih deta,
a upotrebljavali su ih kasto 1 protiv Mletaka. Iz Senja
znali su se oni na svojim barkama spustiti dalje na de-
belo more, opljackati brodove, s kojima su se sreli, pa
za¢l u samo Trebin'e te oplijeniti sve i oteti, do fega
su samo dogli. Zvali su ih ,,uskocima”. Sadrzaj usko¢kih
pjesama nijesu veliki bojevi, nego veéinom manji okr-
Saji 1 darkanja, koja se obitno svrsavaju dvobojima
pred obojim strankama; zatim pjevaju o navalama na
straZarnice, pohodima na kradu i plijen, a osobito
mnogo pjevaju o otmicama Zena i djevojaka. Medu
uskocima slavi narodna kao velike junake Janko-
viéa Stojana. - Smiljani¢a Tadij

w, od
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Zadra Todora (upravo: Todor Kladnig,
Senjanina Ivu i Tadiju pa Puru Dani-
¢ica). -

Y eiklus hajdudki. Hajduci(od madz. hajda =
vojnik pjesak, sudski sluga) to su oni, koji su bjezeéi od
turskoga zuluma trazili slobodu u gorama pa su se onda
osvecivali, gdje su samo mogli, Turcima za nepravde,
koje su ¢inili kr&¢anima. Zato im je narod obavio ine
nekom €ari 1 proslavio ih u pjesmama. Hajduka je bilo
poéevsi od XVI. pa sve do potetka XIX. vijeka u svim
zemljama turskim na jugu Evrope. Vise puta su bili or-
ganizirani u itave Cete, pa su ih gdjekad Mlecani upo-
trebljavali u ratovima protiv Turaka. Kao najve¢i junaci
u hajduékim pjesmama pominju se: StarinaNovak
sa svojom druzinom, zatim deli Radivoj, Bajo
Pivljanin, Mihat Tomi¢, Kostres Haram-
basa, Sodivica Lazar i dl

10. ciklus su pjesmeooslobodenju S1-
bl]e NajviSe ih pjeva o ustanku pod Karadordem, a
man]e ih ima, koje p]eva]u o ustanku pod Milogem Obre-
noviéem. Najljep8a je pjesma iz ovoga ciklusa grandiozna

pjesma ,,Postanak bune protiv dahija”

1l. ciklusoratovimacrnogorskim za
slobodu Ove se pjesne podinju krajem XVIII. vijeka
u Crnoj Gori, 1 sve su sadrZine historijske.

Pjesama dugatkog stiha ima samo iz ciklusa kosov-
skoga, Ugriti¢d, despota Brankovica.

Ali i Muhamedovei su imali svoje pjesnie,
osobito oni, koji nastavaju pograniéne krajeve Hrvatske,
Bosne 1 Dalmacije. Njihove pjesme pominju se ve¢ u XVI.
vijeku. God. 1574. hvali knez &benski junastvo svojih
podanika te ga isporeduje s kukavitinom talijanskih pla-
¢enika ; zajedno javlja mletac¢kome senatu, da 1, Turci”
u svojoj zemlji pjevaju o njihovoj neobinoj hrabrosti.
Dagto Turei su slavili u svojim pjesmama u prvom redu
svoje junake. Najvife muhamedovskih pjesama potjece iz

vremena, dok su oni gospodovali hrvatskom Likom te
su se jo§ do danas satuvale.
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Metar epskih narodnih pjesama.

Sve novije narodne pjesme, t. j. koje su sabrane i izdane na
svijet ovih posljednjih godina, ispjevane su jednim istim stihom,
koji ima deset slogova i zato se zove deseterac. Ovaj deseterac,
koji dolazi u epskim pjesmama, treba razlikovati od deseterca
u lirskim pjesmama, pa zato se i zove onaj prvi epskim
(junadkim) desetercem. Ovaj je kud i kamo najobi¢niji
nas8 narodni stilh; u njemu su sloZene mnoge Zenske pjesme, ktome
sve danasnje epske pjesme.

Oblik mu je ovaj :

4 6
—_—— == — =
dva su bora usporedo rasla
medu njima tankovita jela;
to ne bila dva bora zelena
ni med njima tankovita jela,
veé to bila dva brata rodena.

Deseterac junacdki ima odmor iza cetvrtoga sloga, prema tome
se raspada u dva ¢lanka, od kojih prviima Cetiri sloga, a drugi Sest.

Starije narodne pjesme t. zv. bugarstice imaju druk-
¢iji oblik. Evo ga :

©
R
1
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d) 9 8

a Milosa Kobiloviéa jedna mlada Vlahinjica

Veéinastihova u bugarsticama imaju 15 ili 17 slogova ; druga
polovina ima obiéno 8 slogova, a prva u'veéini sluéajeva 7, gdjekad
slogova. Iza pravih stihova nalazi se Cesto ,,prilozak n. p.:

L’jepa Rude pisase bratu Janku u Kosovo,
I'jepa udovica:
»Poslji meni, moj brate, Sekula, mlado dijete,
Er mi ga je brijeme vjeriti i oZeniti,
moj brate nebore,
Ere mu sam isprosila I’jepu Sibinjku djevojku‘.
A on mi ti, Ugrin Janko, I'jepoj Rudi porucuje
Jankovoj sestrici



Ovaj je ,prilozak’ od 6, katkad pet slogova, kao neki re-
frain, koji bi se ¢esto mogao i izostaviti, jer njime pripovijedanje
nista ne napreduje, ali ih ima i takvih, koji su za smisao po-
trebni, te se bez Stete za jasnoéu i potpunost ne bi niposto
mogli izostaviti. Imade skupova stihova s pravilnim namjesta-
njem prilogka, ali ima dosta i takvih bugarstica, u kojima pri-
losci ne sto'e iza stalnoga broja stihova, veé stoje sad ovdje sad
ondje, ako se gdje svidjelo pjevadu. Znacaj bugarsticid bez ,,pri-
loska‘* ili pripjeva vise je epski, a onih s pripjevom lirski. Bugar-
Stice s pripjevom mnogo su kraéec od bugarsStica bez pripjeva.

I stari stih ima svagda odmor i to (obi¢no) iza sedmoga sloga,
ako je. p aesterac; ako je stih dulji, onda je odmor obiéno
iza osmoga, katkad iza devetoga ili desetoga sloga; ako je u
stihu manje od 15 slogova, onda je odmor iza Sestoga ili iza
sedmoga sloga, katkad iza petoga.

Ni deseterci ni stari stih ne osnivaju sc na akcentu, t. j
ne moze se dokazati, da bi naglaSeni ili nenaglaSeni slogovi
stajali na stalnim mjestima u stihu,

Sve bugarstice, koje su nam se sacuvale, potje¢u iz zapadnih
krajeva naroda naSega iz Dubrovnika i uopéeno iz Dalmacije i iz
zapadne Hrvatske ; a iz drugitr—Tajeva prva je naro na pjesma
zabiljezena tek god. 1779. u Reljkoviéevu ,Satiru® (o braéi Jaksi-
¢ima). Kada to uzmemo na um, ne ée nam tesko biti pomisljati, da
onoga dugog stiha mozda nikad nije bilo u istoénim krajevima, u
Slavoniji, u Bosni, u Srbiji, u Maéedoniji i t. d., nego da je u tim
zemljama narodna junacka pjesma imala mozda drukéiji stih.

U bugarsticama nalazimo gotovo sve pjesnicke ukrase, koje
imaju i deseteracke pjesme, samo su one mnogo kraée. Obi¢no
imaju 50—100 stihova. Medu njima ima ih, koje svojom ljepo-
tom nimala ne zaostaju za nasSim deseterackim pjesmama. Kao
primjer evo bugarstice o ,,Marku Kraljeviéu i Andrijasu‘, sto
ju je zapisao Hektorovi¢ u svom ,Ribanju‘:

Marko Kraljevié i Andrijas!

Dva mi sta? siromaha dugo vrime drugovala,
Lipo ti sta drugovala i lipo se dragovala,

! Motiv ove narodne pjesme (bugarStice) mnogo nas pod-
sjeta na jednu od najljepsih Skotskih balada o kralju , Edvardu®,
samo u ovoj ubija Edvard svojega oca i susreée se odmalh poslije
svojega ¢ina s majkom, koja ga pita, §to mu s maca kaplje crvena
krvi t. d. Nasa narodna pjesma — i u tom je upravo nas narodni
pjeva¢ pokazao osobito esteticko tankoéuée —ne pripovijeda dalje,
kako je Marko doSao pred majku i kako se opravdavao pred njom.
Pjesnik srpski Jovan Sunde ¢ié nije bio zadovoljan s ovakvim
svrietkom narodne pjesme pa je pokusao, da je popravi (u pjesmi
»,Marko Kraljevié i brat mu Andrija®, Vijenac 1885. br. 3L rts=_
tako, da je nastavlja, te Marko Kraljevi¢ odlazi k majei i~ wri { gffg;7

upra;fo onako, kako mu je Andrijas na samrti odredio. .2 8§79,
su. gl



Lipo plinke dilila i lipo se razdiljala,
I razdiliv se opet se sazivala.
Veé mi nigda zarobise tri junacke dobre konje,
dva siromaha,
Tere sta dva konjica mnogo lipo razdilila.
O tretjega ne mogoSe junaci se pogoditi,
Negli su se razgnivala i mnogo se sapsovala.
Ono to mi ne bihu, druzino, dva siromaha,
Da jedno mi bise vitez Marko Kraljeviéu,
Vitez Marko Kraljeviéu i brajen mu Andrijasu,
mladi vitezi.
Tuj si Marko potrze svitlu sablju pozladenu
I udari Andrijasa brajena u srdasce.
On mi ranjen prionu za njegovu desnu ruku
Tere knezu Marku potihora! besijase? :
yJeda mi te mogu, mili brate, umoliti,
Nemoj to mi vaditi sabljice iz srdasca,
mili brajene,
Dokle ti ne naru¢am do dvi i do tri beside !
Kada dojdes, kneze Marko, k naSoj majeci junackoj,
Nemoj to joj, ja te molim, kriva dila uciniti ;
I moj dil ¢ée§ podati, kneze Marko, naso’ ma’ci,
Zasto si ga nigdar veée od mene ne dole a.
Ak’ li te bude mila majka uprasati,?
viteze Marko :
Sto mi ti je, sinko, sabljica sva krvava ?
Nemoj to joj, mili brate, sve istinu kazovati,
Ni naju! majku nikako zlovoljiti ;
Da reci to ovako nasoj majci junackoj :
Sustrite me, mila majko, jedan tihi jelencac,
Koji mi se ne hti s drumka ukloniti,
junacka majko,
Ni on meni, mila majko, ni ja njemu.
T tuj stavsi potrgoh moju sablju junacku,
I udarih tihoga jelenka u srdasce,
I kada ja pogledah onoga tiha jelenka,
Gdi se htise na drumku s duSicom razdiliti,
Vide® mi ga milo® bise, kako mojega brajena,
" tihoga jelenka.
I da bi mi na povrate,” ne bih ti ga zagubio.
I kada te joSée bude naju majka uprasati :
Da gdi ti je, kneze Marko, tvoj brat Andrijasu ?
Ne reci mi nasoj majci istine ponistore ;8
Ostao je, reci, junak, mila majko, u tujoj® zemlji,
Iz koje se ne moze od milinja odiliti,
Andrijasu :

! potiho 2 besjedaSe ° bude uprasati = bude pitala * nis,
nas dvojice ° videéi °Zao 7i da bi mi na povrat =i kad bi
se povratio 8 nikako ® tudoj
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Onde m1 Je obljubio jednu gizdavu devojku.
[ otkle je junak tuj devojku obljubio,
Nikad veée nije posal' sa mnome vojevati,
Sa mnome nije veée ni plinka razdilio.
Ona t ‘mu je dala mnoga bilja nepoznana
I onoga vinca junaku od zabitja,?

gizdava devojka.
Li% uskori mu se hoées, mila majko, nadati.
A kad na te napadu gusari u crnoj gori,
Nemoj to se prid njimi, mili brate, pripadnuti.
Da iz glasa poklikni brajena Andrijasa ;
Bud da me ée§ zaman, brate, pri potribi klikovati,
Kada mi te zac¢uju moje ime klikujuéi

kleti gusari,

Taj ¢éas ée se od tebe junaci razbignuti,
Kako su se vazdakrat, brajene, razbigovali,
Kada su te za¢uli moje ime klikovati ;
A neka ti vidi tvoja ljubima?® druzina,
Koji me si tvoga brata bez krivine zagubio}“’,

Neke karakteristicne osobine epskih narodnih pjesama.

Vrlo mnoge epske pjesme naSe imaju takove pocetke, koji
cesée ili rjede dolaze i u drugim pjesmama. Od takvih ster o-
tipnih oc¢e aka najobiéniji su, kako® tko (jedan covjek
sam ili vise njih) vino pije, kako tko kome knjigu piSe. Dosta
su obi¢ni i poceci, kako tko rano rani, kako-je tko poSetao,
kako se podigao n. p. lov loviti ili prositi djevojku, kako je s kim
sjeo da vetera itd. Kada pjesma govori o kakvoj prekrasnoj

jevojci, obi¢no.se poéinje, otkad je svijet postao, nije ljepsega

¢ovjeka bilo nego -tamo i tamo (veé¢ otkle je djevojka). Dosta

¢esto se pocinju pjésme s poredbama, u kojima je poricanje ili

itanje pa se tako izri¢e slicnost medu predmetima. N. p.:
Dva su bora naporedo rasla, \ A
medu njima tankovrha jela, f °
to ne bila dva bora zelena U non A
ni med njima tankovrha jela, [ "% ¢
veé to bila dva brata rodena, } B
jedno Pavle, a drugo Radulec.

Oblik pitanja ima ova poredba :

Sta se b'jeli u gori zelenoj? } A
al je snijeg, al su labudovi? !
da je snijeg, veé bi okopnio,

labudovi veé bi poletjeli ; ( mon A
nit jé snijeg nit su labudovi, \ B
nego Sator .age Hasan-age. f.

3

t posao 2 od zaboravi. 3 ali * ljubljena, mila.



Drukdéije su poredbe u nudoj narodnoj pjesmi kratke i jedno-
stavne, te ne dostizu ljepote umjetnicki dotjeranih i Siroko iz-
vedenih poredaba u Homerovim pjesmama. Nase poredbe po-
najviSe se izricu u jednom ili dva stiha, te se ogranicuju na to,
da posve ukratko kaZu, ¢emu je §to sliéno bez ikakvoga daljega
opisivanja. N. p. zakukaSe kano kukavice (t. j. mati i kéi od
velike Zalosti) — muéi Leka ko kamen studen, — kad udari u
katane Marko kao soko medu golubove.

Stereotipnihsvrs8etaka ima u narodnim junackim
pjesmama mnogo manje nego stereotipnili pocetaka. Takvi su
n. p. svrieci, kako je koji junak sa svojom ljubom imao ,dvije
kéeri i Cetiri sina — ili kako tko svoju ljubu ljubi ,kadgod

se probudi”, — kako tko odlazi svojoj kuéi ,,pjevajuéi‘‘ (ili
nzdravo i veselo® ili ,iz uske meéuéi*); ovamo idu i stihovi :
Fh's bilo, sad se spominjal ¢, — ,to izusti, a dusu

ispusti*, Kao 8to se neke pjesme poédinju ,,zapjeveima‘, tako
se neke svrsuju ,,dopjeveima’, koji su kao i ,zapjevci® lirske
naravi, a sluze pjevacu i za to, da se sa svojim sluSaocima
kao oprosti i nazna¢i, da je pjesma svrSena. Ni dopjevci nijesu
ni u kakvom sa#€zu sa sadrzajem pjesme n. p.:

Od nas pesma, a od Boga zdravlje,
nas lagali, a mi polagujemo.

ili:
Bog mu dao sa Zivotom zdravlje !
nama, braéo, na sretno veselje !
to velimo, da se veselimo,
ne bi li nas i Bog veselio.

”Medu obiljezja epske poezije pripadaju opisi. Njih ima
podosta u nasim narodnim pjesmama, ali samo u deseterackima,
u bugarsticama ih nema. Za predmete epskoga opisivanja sluzi
ili 8to je u prostoru jedno do drugoga ili § toje u vremenu jedno
za drugim. U narodnim pjesmama opisuju se mejdani (dvoboji,
udvoji) i bitke. U gdjekojim pjesmama tako je lijepo mejdan
medu dva junaka opisan, da ni u Homera ne éemo ljepsega
opisa naéi.

Evo primjera opisa bitke iz Vukove pjesme ,,Kotarcii Turci :

Dok se Turci konja dobavise,
uto stize sila iz Kotara,

pred njima je Jankovié Stojane,
te u Turke juri§ uéinise

kao gladni vuci u jaganjce.

Po jedan put puske isturise,
svaki sebi ubio Turéina

pa za gologvoide privatise,
sabljom s’jeku, a konjima dave.
Da je kome bilo pogledati,
kako stoji zveket od sabalja,
ptoji vriska Srba sokolova,
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jeka polja od konjskih kopita,
lelek stoji ranjenih junaka,

neki poljem i bez konja struze,
neki vice : pri¢ekaj me, druze !
Stoji piska nesretnih Turaka ;
neki veli : kuku njemu, majko ;
pala magla od neba do zemlje,
svi serda" u krv ogreznuli

od celenke konju do kopita
sijekuéi oko sebe Turke.

Tu brat brata poznati ne moze
no po glasu pa i po avazu.
Srblji viéu : za vjeru riséansku,
slozno za krst, bra¢o, na dusmane !
Turci viéu, Amet i Muhamed !
Tu ne znade jedan za drugoga,
ko 1i gine, ko li zadobiva.

Ljepotu djevojacku opisuju nasi narodni pjevacéi tako, da
idu po redu od jednoga dijela tijela do drugoga. Tako n. p.
u Vukovoj pjesmi ,,Udaja sestre Ljuboviéa‘ :

(mila seja bega Ljuboviéa)

u struku je tanka i visoka,

u obrazu b’jela i rumena,

kao da je do podne uzrasla
prema tihom suncu proljetnome ;
o¢i su joj dva draga kamena,

a obrve morske_pijavice,
trepavice krila lastavice,

rusa kosa bita ibrisima ;

usta su joj kutija Seéera,

b’jeli zubi dva niza bisera ;
ruke su joj krila labudova,
b’jele dojke dva siva goluba ;
kad govori, kanda golub gude,
Kad se smije, kanda sunce grije.

Rijeci, koje je tko rekao, ponavljaju se u narodnoj pjesmi
dalje onako, kako su redene, i to nesamo jedamput, nego i po
vife puta, ako treba. Tako u Vukovoj pjesmi ,,Zenidba Purda
Smederevea‘ piSe Jerina djevojka knjigu svome vjereniku, u
kojoj mu kaze :

,,Cujeé mene, Smederevée Puro !
Kad ti dodes b’jelu Smederevu
te ti stane§ kupiti svatove,

ti ne slusaj starca baba moga,
ti ne zovi Grka ni Bugara,

ne ¢es izié ni iznijet glave

iz nafega grada Dubrovnika,

ja nekmoli izvesti devojke ;
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veée zovi Srbe u svatove :
kuma kumi Debelié-Novaka,

a prikumka Novakovi¢ Gruja,
starog svata Sibinjanin Janka,
a devera Kraljeviéa Marka,

a Jausa Relju Krilaticu, -

a vojvodu Obilié-Milosa,
barjaktara Toplicu Milana,

a privenca Kosanéié Ivana

a ostale koje tebe drago ;
kupi, Puro, hiljadu svatova,
pa ti hajde, kada tebe drago‘.

Duro Smederevac primi i proéita knjigu, pa kada se poslije
sastaje s materom svojom, on joj od rije¢i do rije¢i kazuje sve
sasvijem onako, kako je u Jerininoj knjizi. Rijetko se mjesto
ovakvoga epskog ponavljanja naprosto (kao u prozi) konstatira,
da je tko ovo ili ono rekao.

Kada se Stogod izbraja pa se to dalje u pjesmi ponavlja,
onda se sve obiéno izbraja istim redom. U Vukovoj pjesmi
~Bade od Sokola i Asin beg‘ (opet to, malo drukéije) hajduk
Starovlah Pavle piSse knjigu Savi od Posavlja i pita ga:

Zelene I’ se lugovi posavski?
kukaju li sinje kukavice?

ima I’ trave oko vode Save?
idu I’ Savom vodom bolozani?
siju li ve¢ Turci lubenice?
nameéu li Sokei vodenice?

jo li veée janje za zaklanje?
moze li se po gori hodati?

Na svih tih osam pitanja odgovara afirmativno Sava od Po-
savlja istim redom i gotovo istim rije¢ima.

Velik dio narodne epike stoji u govorima, koji su po-
najvise dijalozi, kasto i monolozi Gotovo bi se moglo
re¢i, da nema u nas nijedne narodne junadke pjesme, u kojoj
se ne bi éije rije¢i u upravnom govoru navodile.

Junaci nasih narodnih pjesama éesto govore svome konju
kao razumnom celjadetu. Kad Marko (,,Marko Kraljevi¢ ukida

svadbarinu®) dode na Sarcu pred Sator zuluméaru Arapinu,
odsjedne i govori:

,,Odaj, Saro, i sam po-avliji,
a, ja idem pod Sator Arapu,
naodi se Satoru na vrati,
ako b’ meni do nevolje bilo*.

Katkad govore ljudi i stvarima, kao da i one 8to mogu ra-
zumjeti. Tako govori Arapin u Vukovoj pjesmi ,,Marko Kraljevi¢
Arapin® svojoj kuli, koju je u primorju sagradio :
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S ‘ed pusta u primorju, kulo ?
ka po tebe nitko Setat nema :
majke nemam, a sestrice nemam,
a joste se ozenio nisam,

da po tebe ljuba moja Seée ...

Veoma su obitan ukras 1 §e narodne pjesme i epske i
lirske, i starije i novije epiteti Oni su ili prosti: bijela
ruka, crn a zemlja, hladna voda,ljuta guja, ravno polje,
sivi soko, sitna knjiga, t vrda vjera, vedro neboit. d.;
rjede su epiteti sloZena rije¢: bjelogrla Jjuba, golotrba
sablja, lakokrilka vila, starokovka sablja, tanko-
vrha jela, kostolomno koplje. Mjesto pridjeva uzima se
i imenica od iste osnove: desnica (mj. desna) ruka, cr-
venika (crveno) vino, 1j e pota djevojka. Cesto dolazi figura
,hendiadis“ n. p. kita i svatovi (kiéeni svatovi), sila i
svatovi (silni svatovi), kolo i d vojke (djevojatko
kolo), ¢udo i djevojka (¢udna dje ojka).

U junatkim narodnim pjesmama ima nekoliko stajaéih®
rijeéi, kojima se zamjenjuju druge rije¢i obiénoga govora.

Mjesto ,,otac” u pjesmama je ponajvise babo, — mj. ,muz*
je gospodar, — mj. ,Zena’ kaze se lju a, — mj. ,dijete*
je 6edo, — mj. ,hoditi ili ;1 i je Sctati (poSetati,

iSetati).

Medu stajade crte naSe epike (kao Sto su epiteti, poredbe,
osobiti podeci i svrseci, ponavljanja, opisi i dr.) pripadaju i
brojevi Gdje bi se u obiénom govoru reklo: nekoliko
godina, mn o g o djevojaka, sila kaludera itd. narodna pjesma
veli: sedam godina, trideset djevojaka, tri sta kalu-
dera, a ne ¢e re¢i: osam godina, ni trideset i dvije djevojke ni dvjesta
i osamdeset kaludera, jer ti brojevi nijesu staja¢i. Medu malim

3000.

Kao sto i drugi narodi u svojem pjevanju pretjeruju, t. j.
upotrebljavaju hiperbole, tako je i u nas. Junaci narodnih
nadih pjesama Cesto su tako jaki, da sami bez i¢ije pomoéi mogu
poubijati veliko mno8tvo neprijatelja. U Vuka u pjesmi ,,Vucko
Ljubi¢i¢** na Vuéka Ljubiéiéa udara 60 Senjana, a on polovinu
od njih posijece, a polovinu rastjera. U drugoj pjesmi Vukovoj
,Jurii¢ Janko*, Jurisi¢ Jamko navaljuje sam na 200 janji-
¢ara, pa ih polovinu isijede, a polovinu razagna. U jednoj pjesmi
Vukovoj pjeva se o Milosu Obili¢u, da je doduse poginuo na
Kosovu, ali je ubio cara Murata i posjekao 12.000 Turaka. Ili
Nuko Novljanin (,,Svatovi Nuka Novljanina‘“) vodi 105.333
svatova (taj se broj ne kaze izrijekom, ali toliko svatova izlazi,
kada se zbroje svi svatovi, koji se u pjesmi pojedince navode).

U naSim narodnim pjesmama ima viSe puta dobra h u-
mora i ironije, 8to je siguran znak velikoga pjesni¢kog
talenta. U pjesmi ,,Marko pije uz ramazan vino* Turci tuzc
caru Sulejmanu Marka, 8to protiv carske zapovijesti uz ramazan



pije vino, nosi zelenu dolamu i igra u kolu uz hadume. Car po-
ziva Marka preda se i pita ga, zaSto sve to &ini, zaSto li sada
kalpak namicée, privlac¢i uza se buzdovan i sablju meée na krilo.
Marko se brani srdito i zavrSuje svoju obranu rijedma :

ako kalpak na o¢i namicem,

¢elo gori, s carem se govori ;

8to buzdovan uza se privlac¢im

i 8to sablju na krilo namicem,

ja se bojim, da ne bude kavge ;

ako bi se zametnula kavga,

teSko onom, tko j’ najblize Marka !

Nato pjevaé¢ nastavlja :

gledi care na cCetiri strane,

ne ima li tko blize do Marka,
al’ kod Marka nigdi nikog nema,
ve¢ najblize care Sulemane ;

car 8’ odmice, Marko se primice,
dok dotera cara do duvara ;

car se masa rukom u dZepove,
on izvadi stotinu dukata

pa ih daje Kraljeviéu Marku :
»idi, Marko, te se napij vina“.

Alegorija unarodnoj nafoj epici nema mnogo, ali neko-
liko ih ima medu njima vrlo lijepih i dotjeranih. N. pr. u Vukovoj
pjesmi ,,Bolest Muja carevi¢a® carevi¢c Mujo lukavo primami
Mamut-pasinicu u svoje dvore te je ljubi. Nato Mamut-pasa
pise knjigu caru :

»oultan-care, mili gospodine !
zlatna mi je utva odledela

evo ima tri bijela dana ;

pusti mi je, ako Boga znades.“
Mamut-pa8i care odgovara :

,»0j Boga mi, slugo Mamut-paso !
u mene je soko nenaucen,

8to uvati, viSe ne popusta.‘

Vukova pjesma ,,Ropstvo Jankoviéa Stojana‘‘ govori, kako
su Turci zarobili Stojana Jankovida i tamo ga drzali devet go-.
dina. Mlada njegova ljuba ¢eka ga i ¢eka, a kad joj cekanje veé

osadi, sprema se, da se preuda; ve¢ dolaze svatovi po nju,
da je odvedu, a uto dode Stojan, kojega nitko ne prepoznaje ;
svatovi ga lijepo prime i posade medu se. Posto se drustvo razve-
seli, Stojan zapjeva :

Vila gnjizdo tica lastavica,

vila ga je za devet godina,

a jutros ga poce da razvija ;

doleti joj siv zelen sokole

od stolice cara &estitoga

pa joj ne da gnjizdo da razvija.
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Epske narodne pjesme i u nas i u drugih naroda pokazuju
ovdje ondje osobitu pjesni¢ku naivnost. Naivno je u pjesmi ,,Zi-
danje Skadra®, kad kraljica i vojvotkinje (Zene braée Mrnjavée-
viéa) bijele platno, idu po vodu i nose majstorima rucak. Kral]lce
i vojvotkinje na balkanskom (ﬁoluostrvuﬁ\ly vijeka jamacno nijesu
radile takve poslove ! U jednoj pjesmi Mrjavéeviéevoj ,,Zenidba
Kraljeviéa Marka* tuZi se majka Marka Kraljeviéa, dakle kra-
ljica, kako je veé ostarjela te —

ne more ti jutrom podraniti,
dvor pomesti ni vode doniti,
na ognjistu vatre naloZiti

ni u vatru hleba nakuvati

ni gospodske uZine spraviti.

I to je naivno, §to pjevaéi ponajviSe uzimaju mucke, da se
svuda na svijetu govorl nasim jezikom, zato se u pjesmi Vukovoj
,»Zenidba Dusanova* Latni u gradu Lodanu i Srbi cara Stje-
pand razgovara]u i dobro razumiju jedni druge, kao da su i La-
tini ljudi naSega jezika. Tako se u drugoj jednoj pjesmi (,,Jurisié
Janko®) Janko Jurisi¢ bez najmanje teSkoto razgovara s carem
Sulejmanom, a da “pjevadu ni na pamet ne pada, da razloZi
otkle JuriSi¢ znade turski ili otkle car Sulejman znade nas jezik

Narodni guslari i pjevadi.

Prve vijesti o naSim narodnim pjevadima i gusla-
rima imademo iz XV. vijeka. Ve¢ god. 1415. pominje
se srpski guslar na dvoru poljskoga kralja Vladislava
Jagelovi¢a i kraljice Jadvige, a domala je popularnost
na§ih guslara kod Poljaka bila tako velika, da su se
protiv njih morale izdavati osobite odredbe. Poljski pje-
snik Miaskovski slavi srpske guslare (,srpskie skrzypki”)
u pjesmi je noj §tampanoj god. 1622. U poljskom djelu
,,Swiatowa roskosz”, koje je izislo god. 1624., pripovi-
jeda nepoznati pisac, da su srpski pjevaéi putovali po
Poljskoj te pjevali u gradovima poljskih plemiéa pa kod
maloruskih kozaka o ‘unadkim djelima hrvatskih i

oljskih junaka. Jedna stara madZarska bala a pominje
starca Milana iz Kragujevca i zove ga kraljem gusala
i tambura. U kronici nekoga lutnjara (Lautist) Sebasti-
jana Tinodija od god. 1554., ispjevanoj u stihovima, po-
minje se kao vje§t guslar neki Dimitrija Karman (Ka-
raman). Pjesniku hrvatskom Petru Hektoroviéu iz XVI.
vijeka pjevaju narodne pjesme dvojica ribara. Pjesnik
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Andrija Kagié¢-Miosi¢ pominje o starcu Milovanu, kako
je on sam sebe nazvao, da se skitao s guslama ,,od Skadra
do Zadra, od Mostara do Kotard”.

Vrijedno je pomenuti, da je nekad bilo po Hrvatskoj
glazbenih ili pjesni¢kih Skola, gdje su se uéili gudjeti i
pjevati uz gusle mladi ljudi, a i stariji, koji nijesu bili za
poljski posao. Takva jedna §kola bila je u Iri w u Srijemu
1 uzdrzala se sve do god. 1780. Buduéi da je medu udeni-
cima bilo mnogo slijepaca, zvali su je iz Sale ,,sljepatkom
akademijom”.

MoZemo re¢i, da imaju dvije vrste guslara : jedni su
guslari, koji ne gude i ne pjevaju za pla¢u, nego samo
s nekoga rodol]ubnoga nagona 1 radi slave, da im se
drugi dive i da im povladuju ; druga vrsta guslara jesu
prosjaci, koji se bave (rusla,n]em i pjevanjem od
zanata, 1 tih imade jo$ i danas dosta po Srbiji, Bosni, Hr-
vatskoj, Crnoj Gori, ali ih nigdje nema toliko, koliko u
Srijemu. Ovi prosjaci zovu se slije pci premda ni-
jesu svi slijepi, nego ih ima i zdravih o€iju. No veéina
je ovih slijepaca i zaista slijepa ili su drukéije kako sa-
kati. Osim poznatih sljepa¢kih pjesama: ,,Daruj, rode
milostivi !”°, ,, O ri§éani, mila braco !”, ,,Podarujte obra-
dujte !, koje se zovu i klanjalicama, ]er se sh]epm kao
klan]a]u pozdravljajuci prolaznlke, pjevaju i pjesme
]unacke, pa 1 pobozne. No oni viSe puta za sajma, kad
se smradi, te se svjetina razide, znadu zaéi i u kréme,
da se ondje okrijepe, pa zajedno neto zasluze, pa
zapjevati 1 kojekakve vragoljaste pjesme.

Zimi su slijepci veéinom kod kuée, gdje se have
svojim malim gospodarstvom te smisljaju pjesme za bu-
duce ljeto ili uée svojoj umjetnosti mlade slijepce. No to
¢ine samo oni, koji su veé¢ u narodu stekli neki glas 1 to-
liko prigospodarili, da viSe ne mare, uko znadu 1 srugi
slijepei njihove pjesme i naéin. guslanja. Veoma rijetki
su takvi narodni pjevaéi, koji svoje pjesme kazuju ili
recitiraju hez ikakvoga glazbenog instrumenta.

Vuk Stef. KaradZi¢ pominje negdje, da su se u
Srbiji u njegovo vrijeme gotovo u svakoj kuéi mogle
naéi gusle 1 da je uvijek netko u kuéi znao gudjeti i pje-
vati uz gusle, pa i Zenska celjad. Neki kazu, da je i stari
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srpski knez Miloé bio izvistan guslar, pa i pjesnik ,,Gor-
skoga vijenca” Petar 1I. Petrovié Njegus, a to isto kazu i
za hajduk-Veljka, poznatoga junaka za srpskoga ustanka
pod Karadordem. Od svih pjevada Vuk St. Karadzié naj-
vige hvali Te$ana Podrugovié¢a i Filipa Vi-
§nji¢a. Podrugovic je bio rodom odnekud izmedu Bosne
1 Hercegovine. On je znao vrlo lijepo udarati u gusle, ali
pjevati nije znao (ili nije htio), nego je pjesme kazivao
kao iz knjige. Visnji¢ bio je slijepac pjevaé rodom iz Srbije
iz sela MedaSa u okrugu zvornic¢koni. Bogoradeéi kao guslar
ploéao je cijelu Bosnu i dalje ¢a do Skadra. Tesan Podru-
govi¢ wnio je najljepse pjesme iz starijih vremena, a sli-
jepac Visnji¢ pjevao je najbolje o ustanku za Osloboden]e
pod Karadordem, dakle o suvremenim dogadajima, 1 Vuk
je bio uvjeren, da je sve te pjesme sam Visnji¢ ispjevao.

Muhamedovski pjevadéi pjevaju svoje
pjesme kucajuéi u dvozicu tamburu. Neki od njih
na glasu su radi svojega izvrsnog pamcenja. Tako je
pjevad poznat pod imenom ,,begovski pivad” (,pivo”)
Mehmed Kolakovi¢, rodom iz Orasca u Bosni,
izmedu Bis¢a i Petrovca, ispjevao w Zagrebu (god.
1886.) 102 narodne pjesme sa 86.000 stihova.

Danas junacka pjesma sve vise iSCezava 1 u onim
krajevima, gdje se do danas odrzala, i nije daleko vri-
jeme, kada ¢e je posve nestati, a nestat ce je, jer su ne-
stale 1 prilike, koje su narodnu pjesmu uzg0]1le 1 uzgajale.
S junackom narodnom pjesmom i$¢eznut c¢e i njezina
pratilica ,,gusle”, dok je ,tambura” malo modernizirana
wsla i u gospodske dvorove.

No udenjaci su se pobrinuli, da nam se tako reéi za
vjedita vremena saduva nadin pjevanja, pratnje i reciti-
ranja narodnih pjesama. God. 1909. (1 poslije 1912.) pro-
putovao je profesor Matija Murko Bosnu i Hercegovinu te
od najboljih pjevada fonografski snimio odlomke od raz-
liénih muhamedovskih epskih 1 lirskih narodnih pjesama.

-abiraci i zbirke narodnih pjesama.

Narodne nase pjesme i to junacke pocele su se biljeziti u
XVIII. vijeku u Dubrovniku. Osnovu je ovo1 zbirei polomo Walisiii
brovéanin Puro Matei (T 1728.), a njegov je rad nastavio t‘%ih(
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Josip Betondi¢ (t 1764.) i neki drugi. Ova se rukopisna zbirka
u XVIL vijeka popunjavala i prepisivala. Bugarstice i dese-
teratke pjesme iz prije pomenutih i nekih drugih rukopisnih
zbirka Stampao je V. Bogi8ié u knjizi: ,,Narodne pjesme iz sta-
rijih, najvide primorskil zapisa®, Biograd 1878.

.No prvi, koji je kod nas doSao na misao, da se nase narodne
pjesme izdadu i Stampaju, bio je Vuk St. Karadzié. On je
nagovorom Kopitarovim izdao god. 1814. knjizicu : ,,Mala prosto--
narodna slaveno-srpska pjesnarica’. Ovo je prva nasa zbirka
narodnih nas8ih pjesama. U njoj ima 10 lirskih pjesama i 8
epskih. Odmah drugu godinu (1815.) iziSla je druga knjiga na-
rodnih pjesama (,,Narodna srpska pjesnarica c¢ast vtora) i u
njoj je stampana 101 lirska pjesma i 17 epskih. Vuk je kasnije
ovaj svoj posao nastavio, te je u svemu pod njegovim imenom od
god. 1841.—1866. u Bedu izi8lo Sest knjiga narodnih pjesama
U I knjizi jesu Zenske pjesme, u II.—V. junacke, a u VI. opet
zenske. Poslije njegove smrti naslo se u njegovoj ostavini jos
mnos8tvo narodnih pjesama, od kojih je veé srpska drzava, koja
je prekupila izdavanje Vukovih djela, izdala jo§ tri knjige
epskih pjesama (u Biogradu, VII. 1900., VIII 1900, IX. 1902.). U
zbirkama Vukovim, Sto su za njegova Zzivota izisle, Stampane su
nase najbolje i najljepSe narodne pjesme, one nam jos i danas
sluze kao najbolje vrelo naSe narodne poezije, — njegove su
zbirke upravo klasiéne. Za Vukom su se poveli jos mnogi
drugi, te danas veé imademo dosta velik broj stampanih zbornika
narodnih pjesama. Mi ¢emo pomenuti samo najznatnije.

B. Petranovié: ,Srpske narodne pjesme iz osne i
Hercegovine®, knj. I.—III. Biograd 1867.—1870.

Juki¢-Mar tié:,Narodne pjesme bosanske i hercegovacke®,
Osijek 1858, Mostar 1892.

L. Marjanovié¢: ,Hrvatske narodne pjesme‘ (iz Bosne

Gornje Krajine), Zagreb 1864.
K. Hérmann: Narodne pjesme Muhamedovaca u Bosni
Hercegovini®, knj. I—II, Sarajevo 1888.—1889.

Najveéu i najpotpuniju hrvatsku zbirku narodnih nasih pje-
sama izdaje Matica Hrvatska. Doslije je izdala Matica
pet knjiga ,,Hrvatskih narodnih pjesama‘. U I. (1896.) knjizi
Stampane su epske pjesme najstarijih vremena u redakciji Iv.
Broza i Stj. Bosanca - u II. knjizi Stampane su pjesme Marka
Kraljevi¢a (1898.) u redakeiji Stj. Bosanca ; u IIL. iIV. knjizi jesu
muhamedovske pjesme (1898. i 1892.), a priredio ih je za
stampu L. Marjanovié¢ ; kao V. (1909.), knjiga Stampan je prvi
svezak lirskih pjesama i to romance i balade, koje je za Stampu
priredio Nikola Andrié.

Osim potpunih Stampunih zbiraka ims mnogo i mnogo l{()jt’:-
sama narodnih razasutih gotovo po svjema ¢asopisima hrvatskim
i srpskim.

Bilo je i pokusaja, da so narodno pjesme o Kraljeviéu Marku,
caru Lazaru i kosovskom boju prikupe u jednu cjelinu, ukratko
da se stvori narodni ep. S pjesmama o Kraljeviéu Marku prvi
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je to pokuSao Nijemac I. N. Vogl u knjizi : ,Marko Kraljevi¢,
serbische Heldensage (1851), u kojoj je preveo na njemacki
¢itav niz pjesama o Marku Kraljeviéu iz zbirke Vuka St. Ka-
radziéa i S. Milutinoviéa. Poslije njega pokusao je isto Carl
Grober (,,Der Konigsohn Marko*, 1883). NajljepSe narodne
piesme o Kraljeviétu Marku prikupio je Ivan Filipovié
u knjizi : ,,Kraljevié Marko u narodnih pjesmah® (1880). Ko-
sovske je pjesme kuSao prvi prikupiti u ]ednu cjelinu Joksim
Novié (,,Lazarlca“ 1849). Na osnovi pri¢a i narodnih pje-
sama kusao je da sastavi umjetan spjev Siegfried Ig_pper (,,Laza.r
der Serbenzar 1851). Prema narodnim pjesmama i pri¢ama
ispricao je propast srpskoga carstva Rus Besonov (1857). Sa-
stavio je ujedno dogadaje DuSanove smrti s dogadajima oko
kosovskoga boja. Samo narodne pjesme o Kosovu prikupio je,
uredio i nastampao Francuz D’ Avril (La bataille de Kosovo,
Paris 1868). U glavnome se drzao D’ Avrilai Stojan Nova-
kovié u knjizici : ,,Kosovo® (1871). O tome, kako bi se pjesme
o kosovskom boju imale sastaviti u jednu cjelinu, napisao je
raspravu Armin Pavié: Narodne pjesme o boju na Kosovu
(Zagreb 1877) i prema njegovoj raspravi udesio je fra Grga
Martié svoju knjigu: Narodne pjesme o boju na Kosovu god.
1389. (Zagreb 1886). Veé pomenuti Carl Gré ber kusao jeiod
narodnih kosovskih pjesama sastaviti epsku pjesan (,,Die Schlacht
am Amselfelde” 1885). Nije tome davno, da je Sr. J. §toj-
kovié¢ izdao svoju knjigu : ,,Lazarica ili boj na Kosovu‘“ (Beo-
grad 1006) narodnu epopeju u 24 pjesme, koja je sastavljena
od pjesama iz razliénih zbirki.

Narodne pripovijetke.

Narodne pripovijetke dijeli Vuk St. Karadzié, koji
ih je prvi kod nas podeo sabirati, u m u § k e pripovijetke
1Zenske. U Zenskim pripovijetkama, koje bismo mogli
zvati 1 gatke i b a] ke, pripovijedaju se kojekakva
éudesa, %0 ne moe biti, a muske pripovijetke, koje
bismo mogli zvatiinove 1 e, ne pripovijedaju ni o ka-
kvim &udesima, nego se ono, $to se pripovijeda, moglo
i zaisto dogodltl Osim ovih dviju vrsta ima pripovijedaka,

- koje se veZu o razli¢na bica (biblijska i historijska) i mjesta,
atosulegende, a ima ih i takvih, u kojima govore
i rade-Zivotinje i mrtve stvari, o to su basne. Sve te
pripovijetle mogu biti i ozbiljne i Saljive.

U gatkama se pripovijeda o zmajevima, aZda-
‘ama, Zlvotinjama s natprirodnim svo]stv1ma, andelima,
davolima, divovima, patuljeima itd., a mofemo ih prema

A4
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sadrzaju i licima, koja dolaze u njima svrstati u razliéne
viste 1 cikluse, kao: Ba§-Celik, Njemusti jezik, Madak u
¢izmama, Zmija mladoZenja, Usud, Davo 1 njegov “egrt,
o grabancijafima, Zahvalni mrtvac, cik us Lenora, Pe-
peljuga, Djevojka bez ruku itd.

M u §kih ozbiljnih pripovijedaka ima veoma malo.
Medu ovima su znamenita dva ciklusa: jedan je ,,Opklada”
(obradio Shakespeare u ,,Cymbelinu”), a drugi Je ,,.Dram
jezika” (u Shakespearea ,Mletatki trgovac”).  eke
mugke pripovijetke imaju filozofski znadaj kao priéica
,,Vodeni¢ar i njegov sin”, pa ,,Mljekarica”.

I legend4 ima dosta u nas. One su gotovo sve
kratke i veZu se za liénosti i mjesta. Lica, o kojima go-
vore, razliéna su, a ima ih iz biblije starozavjetne (Adam,
Eva, Noje, Solomun, prorok Jeremija), ali i iz novoza-
vjetne (Hrist, Bogorodica, apostoli sv. Petar i Pavao,
pa neki sveci osobito sv. Nikola, Dimitrije, Ilija, Purad
1 svetice sv. Petka i sv. Nedjelja). Ali dolaze i historijske
liénosti kao poznati car Trojan (,,U cara Trojana kozje
u§t”), car Duklijan, Aleksandar Veliki, car Konstantin,
Muhamed, kralj Mati‘a, Sibinjanin Janko. — Legende
o mjestima kfatke su. Za mnoga mjesta, sela, planine,
rijeke, potoke, stijene, crkve, gradove, gradi§ta veZu se
pride, koje obiéno objanjavaju postanak mjesta, oblik
stijene itd.

Osobito mnogo ima anegdota i pridica. Ve-
oma mnogo se priéa o nekim narodnim Saljiveima, kao
n. pr. o Cosi (,La% za opkladu”) pa o Nasradin-
hodZi, koji je zaisto Zivio u XIV. vijeku, pa o Heri,
o kojemu se osobito mnogo pripovijeda, kako je pre-
vario Turéina. Mnogo se Saljivih pripovijedaka pripovijeda
o sveéenicima, hodZama, fratrima, kaluderima, pa o raz-
liénim narodima (Hebrejima, Nijemcima, Englezima, a
najvise o Ciganima).

Basn & kao da u nas nema mnogo, dajbudi ih nije
mnogo pokupljeno. One su obiéno kratke. Poznatije su:

ovjek 1 zmija, V6 i mi§, Vuk, Lisica i gavran, Medvijed,
Svm]g 1b}isica idr.

soblita su vrsta narodnih pripovijedaka gatalice

varalice. atalice su grigovﬁetke, %Oje kakav
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objekat zagonetke zaodijevaju u ditavi (mali dogadaj. _
Takav dogadaj ima osobitu jezgru, o o koje se cijelogto-
netanje krece.?

Gatalica ima ralunskih, i u njima se od poznatih
brojeva dolazi do nepoznatih; ima ih, u kojima se pita
za neki red medu predmetima; zatim ih ima, u kojima
se1zmedu dva dijela ima odreditisrednji, a ima ih i takvih,
u kojima jedna rije¢ ima dva ili viSe znalenja. Gatali-
cama su sliéne varalice. Varalica je kakva mala pri-
povijetka, u kojoj se netko prevari, jer jednu stvar drzi
vrednijom od druge, a morao bi ba$ manje cijenjenoj
dati prvenstvo.?

Kao 8to sadrZaj vec¢ine nasih narodnih pjesama, oso-
bito junadkih, nije originalan, tako nije originalan ni ve-
¢ine nasih narodnih pripovijedaka, i mi gotovonemamo ni-
jedne pripovijetke, kojoj ne bismo nasli paralele u tradicio-
nalnoj (i umjetnoj) knjizevnosti stranih naroda. Oko tra-
Zenja paralela na§im narodnim pripovijetkama osobito su
se trudili V i¢, R. K"hler i J. Polivk . Kako
su ti motivi doili 1z rugrrkmyZevnosti u nase narodno
priéanje, ne moZe se uvijek pokazati, jer sve do danas
nema za proudavanje postanja i razvitka narodnih prida
jedne prave i jedinstvene metode. Ali i ne treba odmah
misliti. ako jedan motiv nafe koje narodne pripovijetke
nademo obraden i u priéama drugih naroda, da je taj

1 Sastase se dva prijatelja, jedan s jednim, drugi sa dva
oka. UpitaSe se za zdravlje. Napokon ée reéi zdrav éoravomu :
»Eto, ti si oslijepio u jedno oko, Zao mi je tvoje nesreée‘, Co-
ravi odgovori: ,Ne treba me Zaliti, ja s jednim vise vidim,
nego ti sa dva‘’. OpkladiSe se u oku vina. Pitanje : ,,Tko je dobio
opklad?“ Odgovor: ,,Onaj sa dva oka“. — ,Nije, jer je ¢o-
ravi rekao : ,Vidim vise‘, a nije rekao ,Vidim bolje, a vi%io je
drugu dva oka u glavi, a drug njemu samo jedno. — U na-
vedenoj gatalici sve se vrti oko rijeéi vise.

? Tako u Vréeviéevoj varalici ,,Putnik varalica i gosti_onik“
zavika putnik u gostionici : ,,Hej, gazda! daj da dobro fudam
za moje pare’. Gostionik imao bi promisliti, jesu li putnikove
pare vrijedne rudka ili nijesu vrijedne. Ali on toga nije istra-
zivao, nego je umah pripravio rucak, sto je najbolje mogao. Naj-
poslije je opazio, da je prevaren, Sto je ono ,moje pare‘‘ bio
tumacio kao velike novce, a bilo je tek do 15 para. Gatalice mogu
biti i ozbiljne, a varalice su vazda humoristi¢ne.

*
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motiv k nama prenesen odrugud, jer neki motivi mogu biti
zajednicki svima narodima (kako su to pokazali Englezi
Tylor i Lang), jer se pod istim uvjetima radaju kod
razliénih naroda i ljudi iste misli. To osobito vrijedi za
price, kojima se objasnjuje priroda. Price su to, koje pri-
povijedaju n. pr. ,,Kako je postala zemlja”, ,,S fega je
tovijeku jabuka pod bradom”, ,,Zasto Zalosno drvo spusta
grane”, prida o ,kumovskoj slami”, ,,Zasto ovce imadu
dugi rep, a koze kratak”, ,Kako je postala kukavica”
it d.

Narodnih na8ih pripovijedaka mnogo je manje sa-
brano nego narodnih pjesama. God. 182]. podeo ih je
sabirati 1 izdavati Vuk St. Karadzi¢. God. 1853. izade
potpunije izdanje; god. 1870. s dodatkom priéa iz Vu-
kovih rukopisa, a 1897. u Biogradu sa zagonetkama.
Znatne su jo$ ove zbirke:

A. Nikoli¢ : ,,Narodne srpske pripovetke”. Beograd
1. 1832, II. 1843.;-drugo izdanje 1899.

M. Valjavec: ,Narodne pripovijetke u Varazdinu
i oko Varazdina”. VaraZdin 1858., Zagreb 1891. (To su
kajkavske).

Vuk vitez Vrlevi¢: ,Narodne pripovijetke ponaj-
viSe kratke i1 Saljive”. Beograd 1869., Dubrovnik 1887.

—: ,,Narodne basne, skupio ih po Boki, Crnoj Gori,
Dalmaciji, a najvise po Hercegovini‘“. Dubrovnik 1867.
1 1883.

—: ,,Narodne satiriéno zanimljive podrugaéice”. Du-
brovnik 1883.

—: ,,Narodne humoristiéne gatalice i varalice”. Du-
brovnik 1894.

Mikuli¢i¢ Fran: ,Hrvatske narodne pripovijetke
(¢akavske)”. U Kraljevici 1876.

Narodne poslovice i zagonetke.

U poslovicamna su saduvanc misli, pravila 1 iskustvo’
naroda o razliénim prilikama svakidanjega Zivota. Kao
§to ¢ovjek pojedinac sabira svoje znanje iz razliénih iz-
vora, kao fto on éesto samo ponavija sl svojega vre-
mena 1 sredine — s manje ili vise liénib natruha — tako je



to i s dusevnim blagom jednoga naroda ; narodno dusevno
blago potjete najveéim dijelom od razliénih drugih
naroda, s kojima je on ma bilo kojim putem ili nadinom
doSao u dodir. Tako eto i najve¢i dio na§ih poslovica
nije izvoran, nego je uzet odrugud. Rekli smo samo naj-
veci dio, jer su neke poslovice mogle kod nas nastati spon-
‘tano, bez tudega utjecaja. Zivotne rilike naroda poka-
zuju u glavnome toliko sliénosti, te je sasvijem prirodno,
da bi mogli sami do¢i do istoga iskustva, opazanja ili upo-
redivanja. Nema n. pr. naroda, koji ne bi iskusio, da je
volja Gesto dobra, ali da je snaga preslaba, koja bi to iz-
vela; da pomo¢ dolazi vige puta prekasno, kada je veé
ne treba; da se desto nesto uvede odluéi, a ujutru mijenja;
da se prijateljstvo osniva ng_uzajamnosti; da onaj, koji
vige daje, 1 viSe prima.

Izvorne poslovice bit ¢e i one, koje sadrzavaju histo-
rijske uspomene n. pr.: Saptom Bosna poginu ; Milog cara
ubode, a sam zdravo ne uteée ; Jao ti je, kako je Lazar
na Kosovu poginuo; Ima svega obilja kao za Kulina
bana. Izvorne bit ¢e 1 poslovice, koje se protezu na
kojekakve mjesne prilike 1 pojedina lica; ¢esto koje lice
ostane u mjestu u uspomeni radi koje svoje madre ili
grijeSke n. pr.: To je prava Manda (jer govori bez repa
1 glave); Gori mu glava kao futo$kom knezu (govori se
.u Backoj); Hoée gotovinu kao pop Kosto (osniva se na
jednom istinitom dogadaju).

Najveéi broj poslovica uzeli su juzni Slaveni, pa i
Hrvatii Srhi iz grékoga jezika. Pa to nam je i razumljivo,
kad znamo, da je Bizant kao metropola Istoka bio u ne-
prestanom Zivom opéenju s juznim Slavenima. Ali po-
slovice su gréke k njima mogle doéi 1 drugim putem.
Greéka kultura prostrla se 1 prema zapadu, te su Rimljani
mnoge poslovice uzeli od Grka. Poslije, kad je Bizant
pao, Slaveni preuzese zapadnu kulturu, pa su gréke po-
slovice mogle doéi k njima kroz latinski jezik. Grékoga
su n. pr. podrijetla poslovice: Ko ti je izvadio oko?
Brat. — Zato je tako duboko; Cuvaj bijele novce za crne
dane; Koji svetac ne pomaze, ne valja mu se moliti; Po-
kornu glavu sablja ne sijede; Dva put mjeri, a treci kroj ;
Volim da mi zavide, nego da me Zale. — Mnoge su poslo-




vice k nama dosle kroz bibliju n. pr. : Bolje je dobar glas
nego zlatan pas; Bolje je malo s blagoslovom nego mnogo
s prokletstvom; Sto dikla navikla, to baka ne odvikla ;
Zla Zena gotova nesreta; Tko ne radi, neka i ne jede.

Zanase poslovioe zanimali su se veé stari nasi knjizevnjoi.
Prvi sabira¢ hrvatskih narodnih poslovica bio je Juraj Si-
ggoris, Sibendanin iz XV. vijeka, kojihih je zajedno s udenim
Tvanom Naupleom preveo na latinski pod imenom ,Dicteria
Ilirica“. P. Vitezovié sabrao je dosta narodnih poslovica pa ih
okrenuo u stihove sa srokom u knjizi : ,Pririénik aliti razlike
mudrosti evitje* (1703). U novije vrijeme imamo medu ostalima
ove zbirke: Vuk Stef. Karadzi¢: ,,Srpske narodne poslovice‘.
Cetinje 1836. ; . Dani¢i¢, Poslovice. Zagreb 1871. Skarpa Vicko
[, Hrvatske narodne poslovice. Sibenik 1909.

Zagonetke su moZda u najstarija vremena stajale u
svezi s kakvim tajnama religioznim, a istom su poslije
postale zgodnim oblikom za vjeZbanje u dosjetljivosti
1 umnom razvijanju. One su najvide zabavne.!

Najznatnije su zbirke zagonetki:

Stojan Novakovié¢: ,,Srpske narodne zagonetke‘.
Beograd 1877.

M. Vukovié: ,,Zbirka zagonetaka“. Zagreb 1890.

! Osobita su vrsta zagonetki pitalice. Evo jedan primjer
za pitalicu : Pitali Crnogorci Hercegovca : koliko plaéate na go-
dinu vaemu vladici? Najbolje zna vladika i carigradski patrika
— bio je odgovor. Obi¢no se pocinju pitalice rije¢ima : pitao,
pitali, pitalo, pitale, a neke se podinju rije¢tima, 8§t o,
za8toit. d. Neke pitalice potjetu iz apokrifne knjiZzevnosti,
n. p. poznati glagolski rukopis ,,0d koliko ¢esti bi stvoren Adam*?
sastavljen je od samih pitanja i odgovora.
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Staroslovenski jezik.

Od svih Slavena Hrvati su se i Srbi najprije krstili.
Bilo je to u VII. vijeku na Jadranskom moru u Dalma-
ciji, gdje su oni u unutrasnjoj zemlji osnovali dom svoj,
dok je u gradovima, pa u veéim i manjim mjestima uz
obalu Zivio romanski elemenat. Buduéi da su ovi bili kr-
-§teni, zacijelo su uvelike utjecali — osobito njihova cr-
.kvena organizacija — da su se Hrvati i Srbi tako rano
krstili. No mala hrvatska drZava sa svojim pola slavenskim
pola romanskim uredbama nije mogla nimalo utjecati
na razvitak narodnoga jezika i uéiniti ga knjiZevnim je-
zikom. Ni traga ne moze$ naéi kakvu tekstu pisanom u
hrvatskom pudkom jeziku niti kakvoj molitvi niti pro-
povijedi niti kakvoj formuli za ispovijest ili prisegu. Sve,
Sto se pisalo, pisalo se u latinskom jeziku, kao &to je to
bilo u srednjemu vijeku svagdje, gdje je vrijedio utjeca]
Rima. Uopceno bila su tada samo dva nosioca kulture u
1istoénoj i1 zapadnoj Evropi, a to su gréki i latinski jezik, ali
je k njima pridosao joé itreci t. . slovenski jezik i to
u crkvi, a kroznju uSao jeiu ostale grane javnoga Zivota.
Bilo je to djelo dvojice uéenih ljudi iz Soluna, sv. brace
RKonstantina (Cirila 1869.) 1 Metodija (T 885.).

Ova sv. braca, odusevljena Zeljom da Sire i brane krs-
¢ansku vjeru, osobito mladi brat Konstamtin, zadoSe u
svojemu tre¢emu i posljednjemu vjerovjesni¢kom poslu u
zemlju Slavena (moravsko-panonskih) — prije su bili
na istoku kod Sara¢ena i Kozara — no nijesu ovdje samo
slavu stekli navjeséujuéi vieru krd¢ansku. Prema grékom
uzoru izumjeli su oni slovensko pismo — glago-
licu, za koju se u najnovije vrijeme misli, da je zapravo
gréko minuskulno pismo, dok se za éirilicu misli,
da je nastala nedto kasnije prema grékom uncijalnom!?

1 Minuskulno (kurzivno) pismo bilo je obiéno gréko pismo,
a uncijalno oveée za svedane prigode.



pismu. StoviSe oni su preveli Sveto pismo i knjige po-
trebne za liturgiju (sluzbu BoZju) na slovenski jezik. Kao
uéeni Bizantinci zacijelo su poznavali krSéansku organi-
zaciju Istoka, gdje je bilo i takvih crkava, koje nijesu upo-
trebljavale pri sluzbi BoZjoj ni grékoga ni latinskoga je-
zika, zato su sliénu organizaciju uveli i kod Slavena. No
upotrebljavajuéi slovenski jezik u erkvi dosla su sv. braéa
u sukob s Rimom, §to je jamaéno mnogo smetalo poslu
njihovu u Moravskoj i Panoniji, te bimoZdaisasvim propao,
da ganijesu drugdje — u Bugarskoj i Maéedoniji — bolje pri-
mili, gdje su zadobili i drZavnu potporu,i da nijesu ve¢ prije
na krdéansku vjeru obradeni Hrvati i Srbi, kojima ba$ nije
bilo najugodnije pod dalmatinsko-rimskom crkvenom upra-
vom,1 sami zavoljeli staroslovenski ili crkvenoslovenski ]ezﬂy
Ova] jezik postao je knjiZevnim jezikom svih na kt-
§éansku vjeru obraéenih Slavena, koji pripadaju istoénomu
obredu. Pripadati je morao taj jezik nekomu plemenu
slavenskomu, koje je nastavalo tamo iza obale Egejskoga
mora izmedu Soluna_ i Carigrada. Tamos$nji Slaveni za-
cijelo su se zvali ,,Sloveni”, a njihov jezik ,slovenski”.
Kasnije je ovaj etniéki naziv zamijenjen politi¢kim imenom
Bugara. Tako je eto doslo, da se crkvenoslovenski jezik na-
ziva sada ,staroslovenskim”, sada ,starobugarskim”. Ali
buduéi da se taj jezik u liturgiji i u knjiZevnosti upotre-
bljavao na]prl]e u Moravskoj 1 u Panoniji, a i tisu se zvali
»Sloveni”, samo taj naziv ne pokazuje nikakvu plemensku
i jeziénu identi¢nost — neki su uéenjaci XIX. vijeka za-
stupali misljenje, da je crkvenoslovenski jezik zapravo
jezik moravsko-panonskih Slovena. Ovu ,,panonsku” teo- -
riju upravo su sjajno zastupali uéenjaci Kopitar i Miklosié,
Kao liturgijsko-knjiZevni organ crkveni brzo je ova
jezik presSao granice, koje su mu bile spodetka odredene.
Putovao je on iz jedne slavenske zemlje u drugu, uvijek
tamo, gdje se sluzba BoZja vrdila u slovenskom jeziku.
Dosao je on i k juZnim Slavenima — panonski Slaveni
izlaze brzo iz ratuna, ali zato ostadose Bugari, Srbi, Hr-
vati i moZda jedan dio Slovenaca, pa onda poslije (od X.
vijeka) i istoéni Slaveni — Rusi. A vrijedno je pomenuti,
da je crkvenoslovenski jezik zahvatio i neka neslavenska
podruéja, tako na jugu Moldavsku i na sjeveru Litavce.
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Ali staroslovenski jezik nije ostao samo crkvenim je-
zikom, on je postao drZavnim i sluZbenim onako, kao sto
je to bio u srednjemu vijeku latinski jezik kod romanskih
1 germanskih naroda. U ovoj svojoj svjetovnoj sluzbi
nije on mogao odoljeti — veé prema razliénim potrebama
—— razliénim lokalnim utjecajima u tvorbi glasova, oblika,
pa osobito u leksikalnom pogledu, te se od XI. vijeka
poéevsi moZe govoriti o bugarskom, ruskom, hrvatskom,
srpskom crkvenoslovenskom jeziku.

Uopéeno staroslovenski je jezik u srednjemu vijeku
bio knjiZevni jezik sviju pravoslavnih Slavena kroz
nekoliko vijekova. U Rusiji vladao je on u knjiZevnosti
sve do Petra Velikoga, kod Srba i Bugara do svrietka
XVIIL vijeka. Dogod su trajale sredovjeéne prilike,
bio je ova), zaprave mrtvi jezik, njihov jedini knjiZevni
organ, ako i ne tako jedinstven kao sredovjeéni latinski
jezik. Sav duSevni rad, ma kako bio siromasan, izreden
je u ovom jeziku. No sasvim je prirodno, da je na nj
morao utjecati i pudki govor. Tako su se od XV., XVIL
pa do svrsetka XVIIL vijeka razvila u Rusiji dva knji-
zevna jezika, koji su se dosta razlikovali ; jedan sjevero-
istoéni,” moskovski crkvenoslovenskomu tipu mnogo blizi,
1 jedan jugoistoéni, na koji je veoma utjecao nesamo
pudki maloruski, nego i poljski jezik, Veliki je udarac
zadao crkvenoslovenskom jeziku, koji je dotada jedini
vladao u knjiZevnosti, Petar Veliki, koji je najprije
modernizirao éirilicu i udesio gradanske tipove. Pismena
i tipovi, snabdjeveni kojeka vim znakovima i krati-
cama, ostali su za Stampanje knjiga crkvenoga sadr-
Zaja. Tako je veé svojim spoljadnjim oblikom nastao
dualizam svjetske 1 duhovne knjiZevnosti. Nastojanjem
carevim i prevodenjem najrazliénijih knjiga iz e¥ropskih
knjiZevnosti pribliZavala se ruska knjiZevnost svojim novim
sadrZajem sve viSe narodnomu jeziku, te je crkvenoslo-
venski jezik u Rusiji ostao samo za liturgijske potrebe,

Kod juznih se pravoslavnih Slavena (Bugara, Srba)
koji su ispodetka od X. vijeka radili nesamo za sebe,
nego i Rusima davali gotove knjiZevne produkte, morao
obustaviti dalji knjiZevni rad radi nepovoljnih prilika,
koje su nastale turskim gospodstvom. Ono malo litur-
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gijskih knjiga, §to su ih trebali, dobivali su ili iz Mletaka
ili su se dalje sluzili rukopisima, koje su prepisivali, a u
posljednja tri stoljeéa dobavljali su knjige iz Rusije,
u kojima je veé¢ bio jezik izmijeSan ruskim elementima,
te je tako mjesto srpsko-slovenskoga jezika uSao u srpske
crkvene knjige rusko-slovenski. Mnogo .je tome pri-
donijelo, to su srpski, a i bugarski sveéenici i8li u Kijevo,
da tamo steku veéu obrazovanost. Kada su se u XVIII.
vijeku kod Srba u juZnoj Ugarskoj i Slavoniji, kamo
su se upravo doselili, pocele dizati Skole i pocelo raditi
oko knjiZevnosti, mislili su, da ¢e najlaglje tako osno-
vati svjetsku narodnu knjiZevnost, ako ‘ezik, kakav je
u crkvenim knjigama, a to je, kako ve¢ rekosno, smjesa
ruskoga i staroslovenskoga jezika, pomijefaju s narodnim
srpskim jezikom. Zvali su oni taj jezi¢ slavenosrp-
skim. Ali vlada njegova nije du o trajala. Konac
XVIII. vijeka (Dositije Obradovié) pa nada sve re-
formatorski rad Vuka St. Karadzi¢é na potetku XIX.
vijeka uklonili su posljednje osta e ovih sredovje¢nih
prilika. Cisti srpski narodni jezik zadobio je svoja prava
kao jedini organ javnoga Zivota i knjiZevnosti. U Bu-
garskoj svriio se ovaj emancipacioni proces nesto kasnije
1 polaganije. Tako imaju dodue svi pravoslavni Sla-
veni jedan crkvenoslovenski jezik, naime njegov ruski
tip, ali samo za liturgijske potrebe.

Staroslovenski jezik i slovenska liturgija kod
Hrvata.

Slovenska liturgija (bogosluZje) uhvatila je évrste stope
kod Hrvata jamaéno veé za Zivota Metodijeva, a uzdrzala
se medu njima pored svih razliénih prilika i neprilika sve
do dana danasnjega. U danasnjoj Hrvatskoj izmedu Drave
i Save nije ostavio rad Metodijev nikakvih tragova, premda
je on sjedio na stolici sv. Andronika u Srijemu.

Spodetka bile su prilike za slovensku liturgiju u Dal-
maciji pa u hrvatskim krajevima uz Jadransko more
veoma povoljne, slovenska liturgija bila je u ovo vrijeme
u neku ruku saveznica Rima. Biskupi naime dalmatinski
pristali su, kada je zapodeo raskol izmedu istoéne i za-
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padne crkve, uz Bizant i Fotija, a tako isto kolebali su
se 1 vladaocl hrvatski. Istom knez Branimir pristao je
sasvim uz Rim, a hrvatskoga bis” upa ninskoga odlikovao
Je _papa pri svako] prilici, StoviSe sam ga je pozvao u
Rim, da ga posveti za biskupa. Ovo je sve zacijelo utje-
calo 1 na papu Ivana VIII, te je priznao slovensku litur-
giju. A da se moglo $iriti slovensko bogosluzje medu Hrva-
tima, pomoglo je i to, §to je Metodije na svojim putova-
njima u Rim i Carigrad jamaéno prolazio i kroz Dalmaciju.

Medu Hrvatima uz Jadransko more morala se u X.
1 XL vijeku slovenska liturgija dobrano rafiriti, jer dal-
matinski biskupi, koji su se niedutim opet povratili u
krilo rimske crkve, digode kuku 1 motiku protiv nje i nje-
zina na]veceua zastitnika biskupa ninskoga. Papa Iyan X.
tako je ve¢ malo poznavao osnove i namjere svojega pret-
hodnika Ivana VIII, da se u jednoj poslanici upravljenoj
na kralja Tomislava i humskoga kneza Mihajla tuZi, $to
kralj trpi, da se sluzba BoZja u n]eg0v0] drZavi vr§i na
,,barbarskom 1ili slovenskom jeziku”. Na crkvenom sa-
boru spjetskom, koji se sastao poslije krunidbe Tomislav-
lieve za kralja (925.), bude medu ostalim zakljuéeno,
da biskup ninski ima biti podreden biskupu spljetskomu,
zatim da nijedan biskup ne smije zarediti svedenikom
nekoga, koji umije samo slovenski, izuzevsi klerike i
monahe, ali zato treba izri¢ito dopustenje papino. Ipak
ovoga ¢lanka nije papa htio da potvrdi, no u novom cr-
kvenom saboru bude ukinuta biskupija ninska, te je tako
slovenska liturgija izgubila najja¢u sveju potporu. Da
su u pitanju slovenske liturgije kralj Tomislav 1 njegovi
nasljednici bili tako popustljivi, tomu su bili razlozi,
politicki, jer kraljevi hrvatski nijesu samo htjeli da budu
gospodari nad unutrasnjom zemljom, nego i od gradova,
a nema sumnje, da su ovom svojom pomirljivom poli-
tikom mnogo pridenijeli, da se stanovnistvo po dalma-
tinskim gradovima  take brzo pohrvatilo.

.. Mnogo - veta pogibao nastane za slovensku liturgiju
zu velikih crkvenih reforama pod Grgurom VIL, koji je
upravljao papinskom politikom veé za Nikole I1. i Ale-
ksandra II. Za Nikole II. okrunjen je najmoéniji kralj hr-
vatski Petar Kresimir, a poslije toga bio je opet crkveni
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sabor (1059./1060.), koji je zakljudio posvemasnje istrije-
bljenje slovenske liturgije. Ali zadudo Grgur VII. mje htio
da potvrdi toga zakljudka, Stovise on je iznova usposta-
vio biskupiju ninsku, ali ova se vide nije mogla dostati
predasnje svoje znamenitosti. Vidimo dakle, da slovenska
liturgija medu Hrvatima uz Jadransko more nije nikada
bila zabranjena, ali ona nije sve do XIII. vijeka nigdje
bila ni izrijekom priznata, ona je imala samo obidajno
pravo,Prvi put je izrijekém Hrvatima dopustio slovensku
liturgiju papa Inocent IV. Latinac naime biskup senjski
Filip dosavsi u Senj naSao se medu samim slavenskim
sveéenstvom u velikoj neprilici, te se zato obratio molbom
na papu, da bi dopustio, da se sveéenici u njegovoj bisku-
piji kod sluzbe BoZje mogu sluZiti slovenskim jezikom, §to
mu je papa (1248.) 1 dopustio. Cetiri godine kasnije (1252.)
dobio je isto dopustenje za svoju biskupiju i bisku kréki.

Valja priznati, da su pristase slovenske iturgije gle-
dali da uklone sve, 8to bi protivnici njeni mogli iznijeti
protiv nje. Slavenski su apostoli kao gréki sveéenici do-
nijeli sa sobom istoéni obred, koji spodetka u Dalmaciji
nikomu nije bio zazoran, ali je poslije trebalo istodni
obred &to viSe priljubiti zapadnomu. Jamaéno se o tom
radilo veé i za Zivota Metodijeva. Poslije se i§lo jo§ dalje,
te se i tekst crkvenih knjiga udeSavao prema latinskome
(Vulgata). To se dogodilo kod Hrvata veé u XIII. vijeku,
a nekako u to vrijeme poteo je ulaziti u slovenski tekst
1 Zivi hrvatski jezik. A buduéi da se medu protivnicima
slovenske liturgije naslo i ljudi, koji su Metodija nazivali
heretikom, hrvatski sveéenici, da se uklone i najmanjoj
sumnji, kao da bi oni pristajali s istoénom crkvem, izmi-
slise, da je sv. Jeronim, poznati crkveni otac rodom iz
Dalmacije, izumio glagolsko pismo. Hrvati su najprije
upotrebljavali okruglu glagolicu, koja je tek malo pomalo
poprimila uglati oblik, a to dokazuju najstariji gla-
golski spomenici i natpisi na hrvatskom zemljistu. Nat-
pis n. p. na crkvi sv. Lucije kod Bagke na ostrvu Krku,
koji potjete iz godine 1100. te je najstariji spomenik hr-
vatskoga jezika, ima jo§ sasvim okrugla slova,!

! Glagolsko je pismo kod Hrvata bilo dvovrsno: ustavno,
kojim su pisane crkvene knjige (misali, brevijari, psaltiri, evandeli-
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Hrvatska glagolska crkvena i svjetska knjiZevnost.

U vrijeme od XIII.—XV. vijeka pada upravo cvijet
crkvenoslovenske knjiZevnosti u Hrvata, koji nastavaju
uz Jadransko more, a koji su, kako smo malo prije vidjeli,
upravo uz najteze prilike sa¢uvali bastinu slavenskih apo-
stola. Sredi§te hrvatske glagolske ili crkvenoslovenske
knjiZevnosti imamo traZiti na kvarnerskim otocima, u
Istri i u hrvatskom primorju, a bilo je te knjiZevnosti i
u sjevernoj Dalmaciji, gdje je prodirala ¢a u podrudje
makarsko 1 do ostrva Koréule. U Hrvatskoj prostirala se
ona do rijeke Kupe, zatim je bilo i u nekim krajevima
Bosne. Istom kasnije, osobito u XVI. i XVII. vijeku, do-
dose mnogi zastupnici glagolske kniiZevnosti i u unutra-
Snjost Hrvatske, pa u slovenske krajeve Trsta, Gorice i
Kranjske, a prefla je slovenska hturgija i u jugozapadnu
Ugarsku do Strigove, gdje je poznati iz hrvatske povijesti
grof Fridrik Celjski osnovao manastir u ast sv. Jero-
nimu, toboznjemu izumiocu glagolskoga pisma. A veoma
Je zanimljivo da je ovaj rimsko-slovenski obred, koji je
1 u samim nekim biskupijama bio kao nesto sasvim pod-
redeno, presaden u Cetku i u Poljsku. Kralj ¢eski Karlo
IV. dobio je dopustenje od svojega biviega uéitelja Kle-
menta VL., da se smije u jednom mjestu njegove drzave
Vrsiti bogos]uz]e u slovenskom jeziku, te je osnovao (1347.)
emauski manastir u Pragu koji je oskrbio bogatim sre-
dstvima — odredio je ¢a i neku svotu na godinu za pre-
pisivanje glagolskih knjiga — i nastanio u njoj hrvatske
benediktince. NaZalost propao je taj manastir ve¢ za hu-
sitskih ratova. Za Karlom IV, poveo se i poljski kralj
Vladislav Jagelovié, te je osnovao manastir u Krakovu,
ali ni taj se nije dugo odrzao.

Slovenski obred i crkveni jezik u Hrvatskoj naSao
je osobite zastitnike u benediktincima, $to odgovara 1
njihovim tradicijams, i franjeveima tretorecima, koji je
nizemu puku, a taj je poglavito i sadinjavao glagolske

stari i molitvenici) i neki stariji spomenici svjetskoga sadrzaja, i
brzopisno (kurzivno),kojim su pisani spomenici svjetskoga
sadrzaja (isprave, razlitne biljeske, zapisnici sudova itd.). Gla-
golicom pisanih spomenika imamo od god. 1100. pa sve do 1834.
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crkvene opéine, bio veoma blizu, kao $to je to bilo
i u istoénim krajevima naSega naroda. No dok su se
kod pravoslavnih Srba bavili pisanjem i prepisivanjem
crkvenih knjiga kaluderi, kod Hrvata su to najvise ra-
dili svjetovni svecenici, StoviSe i svjetovnjaci (n. p. misal
kneza Novaka krbavskoga iz god. 1368., koji se ¢uva u
Beéu). Do velike je slave od hrvatskih evandelja doslo
tako zvano Rewmsko evandelje. Nekoliko __roza adnih
lekeija (¢itanjd) iz evandelja XII. vijeka, koje su nekada
pripadale sv. Prokopiju, nadopunjene su 1395. i 1451.
veéim glagolskim dijelonm. Kupio ih je, kada se o tom
radilo, da bi Cetka pristala uz istoénu carigradsku crkvu
god. 1547. kardinal Totaringki, koji ih je poklonio crkvi
u Reimsu. a ovo evandelje (,,Texte du sacre”), bogato
iski¢eno i ukrafeno zlatom, draguljima i svetadkim mo-
¢ima, puno tajanstvenosti, prisezali su francuski kraljevi
svoju kraljevsku prisegu. Premda ovaj spomenik nema
bogzna kakve filologijske vrijednosti, izdase ga Francuzi
u XIX. vijeku dva puta bogato opremljena. Mnogo veéu
vrijednost imaju rukopisi i najstariji §tampani misali.
Prvi put je glagolicom $tampan misal izisao u Mlecima
1483., dakle osam godina poslije prvoga latinskoga. Zna-
meniti sui brevijari (Caslovei), jer ove knjige, ude-
Sene prema rimskome obredu, imaju i velike dijelove iz
staroga i novoga zakona, pa lekcije iz crkvenih otaca u
prijevodima, koji su nadinjeni jo¥ iz grékoga_originala
te se sefu u vremena sv. Cirila i Metodija.

Da retemo nesto i o jeziku crkvenih glagolskih knjiga. U
prvim glagolskim knjigama, kojima su se sluZili hrvatski sveéenici,
zacijelo je bio jezik disti staroslovenski. Ali malo pomalo dogodilo
se s jezikom staroslovenskim u hrvatskim glagolskim knjigama
ono isto, §to se dogodilo i drugdje, gdjo su se u crkvi sluzili jezikom
staroslovenskim, dogodilo se naime to, da se jezik staroslovenski
u crkvenim knjigama sve viSe priljubljivao narodnome, te jezik
u starijim knjigama nije ni Cisti staroslovenski ni ¢isti narodni
Jjezik hrvatski (Cakavski). Zato sumnogi priredivadi taj jezik &istili,
a dmli su to tako, da su u staroslovenski tekst uzimali sve vise
narodnih rije¢i pa i oblika, a radili su to bez ikakvoga sustava
onako, kako je tko najbolje znao i umio. Najdalje jo u tom &i-
Séenju iSao biskup modruski Simun Kozid é (+ 1536.), koji
je god. 15631 izdao na Rijeci Miscd hrvack: udeSen sasvjjem
prema narodnom govoru. Isti je biskup napisao jo§ djela : itéze
romskih arhajerevv s ces -ov i Oficija hl«zéen.ijc Marije devi. Kada
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se u X 1L vijeku opet pocelo raditi oko obrednih knjiga glagolskil,
a Propaganda rimska uzela taj posao u svoje ruke, povjeri ona
Rafaelu Levakoviéu, rodom iz Jastrecbarskoga, da pri-
redi potrebne crkvene knjige za Stampu. I ovaj jo iSao za tiny,
da popravi jezik u glagolskim crkvenim knjigama, te na nagovor
ruskoga biskupa Metodija Terleckoga, koji je tvrdio, da se u ru-
skim knjigama nahodi pravi jezik staroslovenski, mijenjao je jezik
prems joziku u ruskim knjigamn, i tako je eto i u glagolske crkvenc
knjige usao ruski jezik, te je nastala smjesa od jezika sltarosloven-
skoga, hrvatskog i ruskoga. Za Levakovitem se poslije poveo
Pastrid, anajvise se poveo u jeziku za ruskim crkvenim knji-
gama M tija Karaman u misalu izdanom god. 1741. Istom
potkraj prosavsega vijeka nastojao je kanonik Parci¢, da
uredi jezik u crkvenim glagolskim knjigama prema danaénjemu po-
znavanju jezika staroslovenskoga, i to prema jeziku, kakav se
nalazi u najstarijim glagoskim rukopisima i knjigama.

Da se-sveza Hrvata s pravoslavnim Bugarima i
Srbima pored svih vjerskih protivitina nije sasvim preki-
nula, najljepsi nam dokaz daje apokrifna knjize-
vnost. Tako se nahodiu jednom glagolskom ruko isu
iz godine 1468, sva kompilacija “apokm a. U njemu
se nalazi priéa o sastavinama Adamovim, zatim prica
o smrti Adamov0] i jedan rukopis ,,Pohod Bogorodi-
¢in u pakao”, koji najbolje odgovara grékom originalu.
U ljubljanskom brevijaru u ulomecima, koji su se imali
gitati na BoZi¢, otkrli su se tragovi protoevandelja
Jakopova, koji takoder bolje odgovaraju grékomu ori-
ginalu nego drugi juznoslovenski rukopisi.

Domaca knjiga duhovna, a to su najvise bili prije-
vodi s latinskoga ili talijanskoga, pa kompilacije, nije
bila bas velika, ta bila je odredena za ljude ,proste”,
koji ne razumiju knjiga latinskih. Ima legenda, vizija,
traktata, moralizacija, ¢itavih skolasti¢kih propovijedi,
molitava, tumadenja mise, pouka o duhovnim funkeci-
jama, poslanica, medu tima dvije apokrifne poslanice
o krepostima i dudesima sv. Jeronima, koji je bio na
svim podrudjima dika i ponos na$ih glagolasa. Zatim
ima pravild reda benediktinskoga i reda sv. Franje, pa
pravila za bratovstine. Jezik svih tih spomenika nije
jednak, sad je viSe pudki i dijalekticki, sad viSe staro-
slovenski, koji nas vodi na kvarnerska ostrva i na kopno,
koje im je nasuprot. Sveza s Bizantom vidi se iz rijeéi,
koje su se opceno upotrebljavale, kao koludar (x2)é-
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‘rspos, monah), iz toga koludrica, molstir (iz
starijega monistir i monastir . oVt foov). Veoma su
zanimljive mnogobrojne kva dirnice ili bilj je-
Znice popova glagolaga. One subilenafim glagolasima
priruéne knjige za njihovu sveéeniku sluzbu 1 za njihov
svakida8nji Zivot. Stoga im je 1 sadrZaj veoma raz-
lican. Imade u njima molitava, osobito molitava, Sto
su ih molili nad bolesnima, zatim razliénih zaklinjanja
zZivotinja, koje prave ljudima Stetu na polju i u vinogra-
dima, dalje ima uputéd svecéenicima, moralnih i pouénih
¢lanaka, Zivotopisa svetaca 1 svetica BoZjih, koji su gesto
puta apokrifni, bogoljubnih pjesama i prikazanja, a u
nekima ima svakojakih lijekova 1 &arolija. Najstarija
ovakva ,kvadirnica” potjete iz XV._ vijeka, a pisale su
se sve do XVIIL vijeka.

Malo ili gotovo niSta nije utjecao staroslovenski
Jezik na jezik u pravnim spomenlmma iu
ispravama, koje su pisane narjedjem d&akavskim.
Za povijest hrvatskoga jezika ovi su spomenici kud i
kamo znamenitiji od suvremenih srpskih. Znameniti
su ovi spomerici i za kulturnu povijest hrvatskoga na-
roda, jer se ne kreéu u visinama drZavnoga Zivota, veé
u dubinama naroda. Ve¢ u latinskim i talijanskim sta-
“utima, koi su bili sastavljeni prema pravnim knjigama
talijanskim, imade mnogo narodnih elemenata i rijeéi,
po mnogo su zanimljiviji 1 znamenitiji pravni spomenici
pisani u hrvatskom jeziku. Najstariji je Statut vino-
dolski, koji nam sluZi kao lijep primjer, kako narod
sam kodificira svoje obitajro pravo. God. 1280. sa-
kupiSe se najstariji ljudi iz Vinodola i iz hrvatskoga
primorja od Rjedine pa sve tamo do Senja ,da napisu
sve dobre, stare, iskuSane zakone u Vinodolu, kojih se
sami sje¢aju ili za koje su ¢uli od svojih otaca i djedova”.
Ovome je slidan 1 Statut vrbni¢kii kréki iz
god. 1388., koji je poslije nadopunjen, osobito pod mle-
tadkom vlaséu. 1 druga mjesta, koja su pripadala zna-
menito) u hrvatskoj povijesti porodici Frankapana, imala
su ovakve pravne knjige. Na istarskom kopnu imala su ih
mjesta pod austrijskom vlas¢u ao Kastav Veprinac,
pa u hrvatskom primorju Trsa t. Najopsezniji je ¢irilicom
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pisani Statut poljidki velike slobodne opéine Poljica
na jugu od Spljeta, koji se istide svojim lijepim puékim
pravniékini jezikom i upravo dramatskim prikazivanjem
pravnih sluéajeva ; stariji njegov dio potjeée iz god.
1440. Isprave su vedinom privatopravne prirode i
podaju lijep pogled w narodni Zivot i granice, do kojih
je dopirala glagolica. Najveéu zaStitu nasla je ona u
knezova Frankapana, vlasnika Krka, koji su ve¢ od
god. 1193. uhvatili évrste stope u hrvatskom primorju
i u Krbavi.

Znamenit je 1 najstariji ljetopis hrvatski,
koji je god. 1510. nafao Dmine Papalié¢, a preveo ga
Marko Maruli¢ na latinski (,,Marci Maruli regum
Dalmatiae et Croatiae gesta”). Hrvatski original k Ma-
ruliéevu prijevodu saduvao nam se u prijepisu Jerolima
Kaleti¢a od god. 1547. Za ovaj Maruli¢-Kaleticev ljetopis,
koji ima veoma malu historijsku vrijednost, misli se,
da je davno prije XII. vijeka negdje u Bijeloj Hrvatsko]
preradena ili” skracena kronika rezbitera duk janskoga
(Presbyteri Diocleatis Regnum Slavorum) na latinskom
jeziku, koja je nastala negdje na svrsetku XII. vijeka
u Duklji.

Jo§ je dosta neprouden dio hrvatske knjiZevnosti
umjetno duhov o pjesnistvo po zapadnom uzoru. U gla-
golskim rukopisima XIV. i XV. vijeka zapisane su mnoge
samo manjim dijelompoznate duhovne pjesme
najviSe u é&istom pudkom jeziku, koje su se ragirile po
¢itavo] Dalmaciji, te su ve¢ u XV. vijeku napisane la-
tinicom. Pjesme, koje bi pripovijedale poput jedne le-
gende o sv. Purdu, rijetke su, ali je dobro zastupana
religiozna lirika boZiénim jesmama, razmatranjima o
mukamg Hristovim, tuZ ama Marijinim, mistiénim iz-
livima dusa, koje ¢eznu, da se $to vise sjedine s Hristom,
himnama u slavu vecima, zatim pogrebnim pjesmama.
koje jasno pokazuju, da je ovo pjesnidtvo najvise slu-
zilo za porabu bratovstina

Sto se tite prijevoda u prozi mali su 1 Hr-
vati prijevod pride, koja potjede iz Macedonije, a to je
pripovijest o mudrom Akiru. U istom ruko-
pisu 1z XV. vijeka ima rukopis ,,knjige mudroga Katona”.

*



Oni imaju malo §to zajednitkoga sa ,Distiha moralia
Catonis”, iz kojih su mladi¢i u svednjemu vijeku toliko
stolje¢a udili poela gramatike, pjesnistva, morala (preveo
ih je Foshje M. Maruli¢), nego je to skup razlicnih mo-
ralno-filozofiiskih  sentencija, koje potjeéu iz drugih
izvora, iz biblije, najvise iz Solomuua i erkvenil otaca.
Medu drugin nworalno-filozofijskim djelima istice se ve-
liki Luci dar. Ova enciklopedija duhovnoga i svje-
tovnoga znanja, prevedena iz ¢eikoga, plod je hrvatskih
kaludera, koji su za Karla IV. pozvani u Prag. Od v i-
z1ja znamenita je vizija irskoca viteza Tondala,
koja prema talijanskom 1zvoru pri¢a o Zivotu onkraj
gro a. ‘

zapadne romantiéke prerade an-
tikne grade: pripovijesti o éudesima Istoka, koja
su tako Zivo zanimala fantaziju kriZara i njihove domo-
vine, §tovise pripovijesti iz francuskih Chansons de geste
1 bretonskoga ciklusa — nasle su svoj put k juznim Sla-
venima i dalje k Rusima posredovanjem naSega istoénog
primorjajadranskoga. Tlo je bilo ovdje za primanje
ideala vitedtva osobito zgodno, jer je feudalizam cvao
nesamo u Hrvatskoj, nego i u dalmatinskim i bosanskim
krajevima ; i u dalmatinske gradove dofao je odraz
dvorske kulture. Dakle razumijevanje ovakvih romanskih
sujeta nije ovdje zadavalo potesko¢a. Karakter ]uzno—
slovenskoga 1 ruskog romana o Troji dokazuje ve¢ ru-
manactroiski (t. j. Romanzo di roia) u izvornom
hrvatskom rukopisu. Imademo ovdje sasvim zapadnjadku
i dvorsku obradbu u prozi znamenite ove grade pri-
¢alacke.

Kao $to drugdje po zapadnim zemljama, tako je i
kod Hrvata ve¢ veoma rano zavladao opéeni knjiZevni
jezik zapadni t. j. latinski jezik, a dokaz su nam za to
saduvane isprave knezova 1 kraljeva hrvatskih iz vre-
mena narodne dinastije, koje su sve pisane latinskim
jezikom. S latinskim jezikom uslo je u obidaj i latinsko
pismo, koje se svagdje i uz glagolicu upotrebljavalo.
Ali i ¢irilica je bila kod Hrvata u obidaju. Dokaz nam
je za to najstarija poznata éirilska isprava s otoka Braga
od god. 1185., pa onda statut poljicki, koji je pisan
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uw XIV. ili XV. vijeku; ona je poznata i Hrvatima
s ovu stranu Velebita, te se n. p. hrvatski ban Petar
Keglevi¢ u pismu barunu Erazmu od Turna, koje radi
o preseljenju Srba iz Turske u Hrvatsku, sluZi éirilicom.

Stara srpska knjiZevnost.

KnjiZzevnost kod Srba poéinje se u XII vijeku, kada
je dinastija Nemanjiéa ujedinila sve sipske zemlje i tako
stvorila na Balkanskom poluostrvu veliku srpsku drzavu.
Kao 8to svagdje u srednjem vijeku, tako su i u srpskoj
drzavi manastiri bili prva knjiZevna sredidta, u kojinia
se njegovala srpska knjiZzevnost. U Svetoj gori, u tom
romantiénom i idiliénom kraju, kao stvorenom za raz-
misljanje 1 molitvu, imali su Srbi krajem XII vijeka
nekoliko svojih kaludera, izmedu dvije tri tisude tudih,
imali su i svoj manastir Hilandar, jedan od naj-
slikovitijih manastira svetogorskih, koji je, od svojega
postanja pa dalje kroz vijekove, bio jedno od najveéih
knjiZzevnih srpskih sredista. Osim njega imali su Srbi,
otada pa dalje kroz ¢&itav srednji vijek, dok je trajala
drZava srpska, mnogo drugih manastira po danasnjoj
Srbiji, Staroj Srbiji, Macéedoniji, Primorju i po cijelom
zemljidtu stare drzave ; imali su: Studenlcu, Zi¢u, Ma-
nasiju, MileSevo, Konéul, Defane, Peé itd. i u tim su
manastirima, kao i u Hilandaru, bili glavni radnici knji-
Zevni; oni su sastavljali prevodili, srpske knjige. Tek
mnogo kasnije, poevsi od kraja XV. pa do sredine XVIL
vijeka, knjige se nijesu samo pisale, nego se i $tampale
u starim srpskim Stamparijama u Mlecima, Cetinju, Go-
razdu, Rujnu, Gradanici, MileSevi, Biogradu, Mrksinoj
crkvi, Skadru i Trgovidtu.

Dagto sav ovaj aluderski rad nije originalan. Srpske
zemlje, i poslije srpska drZava kao susjeda grékoj, bile
su uvijek u Zivom polititkom saobra¢aju s Bizantom,
te se nijesu mogle oteti ni njegovu kulturnom utjecaju,
pa ni njegovoj knjiZevnosti. Ispoletka su dasto srpski
knjiZevnici jednostavno primali knjiZevni rad iz Bugarske
i_Macedonije, samo su jezik tih knjiZevnih spisa pre-
udesili prema svojemu. Glavne promjene, koje su oni
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izveli, bilo je to, §to su mjesto nosnih vokala a, & uzeli
e u, a glas » samo za jedan poluvokal, ali u najstarijim
spomenicima (u Miroslavljevu evandelju napisanom oko
1179. i Vukanovu izmedu 1202. i 1203.) nalazimo jo$
tragova nazalima, pa i jo§ nekim drugim osobinama
bugarsko-slovenskih spomenika. Kasnije su se Srbi dali
i na samostalan rad, koji uostalom nije originalan kao
ni bugarski, nego su to prijevodi veéinom iz grékoga,
a utjeca] gréko-bizantinski opaZa se i na jeziku tih spisa,
pa 1 u imitaciji retorickoga stila grékoga, koji je pun
praznih fraza i gomilanja rijeéi.

Stara srpska knjiZevnost obuhvata mnogo radova
knjiZevnih i nauénih, mnogo oblasti: dogmatiku, pole-
miku, eksegezu, asketiku, mistiku, crkveno besjednistvo,
cijelu crkvenu knjiZevnost sa svima njenim evande-
ljima, psaltirima, pentikostima itd.; filozofiju, zatim
gramatiku, geografiju, pravo crkveno i i gradansko, astro-
nomiju, medicinu itd. Zajedno uzeto ona je obujmom
velika, te ima do danas do dvije tisuée poznatih

ruko

/%sasu spisi u stihovima i u prozi. Poezija je profana
(svjetska) i crkvena. Proza obuhvata: romane i pri-
povijetke, apokrife i hagiografiju (Zivote svetaca), bio-
grafije, pohvale i historiju. Sva gotovo ova srpska poezija
prijevod je s grékoga. Sve gotovo himne stare cri¥ene
poezije bizantinske prevedene su na srpski. Ondje, gdje
nije moglo biti prijevoda, n. pr. pn proslavljavanju
narodnihﬁ svetaca, dofla je originalna radnja. Tako ima
himna i tropara sv. Simeunu 1 mnogim drugim srpskim
svecima.

U prozi imademo romana i pripovijetki, no to nije
izvoran rad, nego su to prijevodi ili radeno prema
tudim izvorima. Oni su do8li u srpsku knjiZevnost isto
onako kao i u hrvatsku, pa zato i obraduju istu otprilike
gradu — iz bizantijske i1 iz knjiZevnosti zapadnih na-
roda ; nekima se od njih ne zna toéno podrijetlo i izvor.
Svi ti romani i pripovijetke obiéno su opée poznata i
veoma popularna djela srednjega vijeka. Najvise je
dabome tih romana 1 pripovijedaka doslo iz bizantijske
JinjiZevnosti, a pisani su stihovima ili u prozi.
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Imade u staroj srpskoj knjiZevnosti i apokrifa.l
Starozavjetnih apokrifa ima nekoliko u srpskoj
knjizevnosti To su najprije a okalipse prorotke
sadrZine u obliku snova i vizija. a a je knjiga pro-
roka Danila, koja je primljena u kanon, a takve
su i neke apokrifne. Najstarija je medu ovima posljednjima
kn'iga Enohova, koja pripovijeda o starcu Enohu,
ko]1 putuje kroz sedam nebesa, vidi gospoda Boga i
¢uje od njega priéu o stvorenju svijeta, a vrativii se
na zemlju daje svojim sinovima savjete i pouke, te pri¢a
o velitanstvenim prizorima, koje je vidio. Zatim je po-
znata Knji ga Baruhova, hebrejskoga podrijetla,
u kojoj se prlca Zivot Abramov od djetinjstva do smrti.
Zatim Knjiga o Adamu, koja pripovijeda o Adamu
i Evi, kako su protjerani iz raja, kako ¢ine pokajanje
na Jordanu i njihovu smrt. Takvo je i mudeni§tvo
Jeremijino, kako je oslobodio heb ejski narpd,
kako je poslije doSavsi u Jerusolim umr’o, oZivio opet
1 bio kamenovan.

Ima i novozavjetnih apokrifa. Tako je &u-
veno protoevandelje Jakovljevo, najsta-
rija danas poznata legenda o Bogorodici, evandelje
mladenstva u kojem se prida historija Isusova ;
legenda o v aru, caru edeskom, koji je pisao pismo
Tusu i dobio od njega odgovor. Osim evandelja ima
apokrifnih djela apostolskih, to su fantastiéne
¢udnovate hlskou]e apostola Tome, Andrije i Matije.
Ima i apokalipsé, vizija (v1denja). Ovamo

! Iz razliénih uzroka, religioznih i drugih osjetila se u prvim
kri¢anskim opéinama potreba, da sc od mnogih religioznih spisa
hebrejskih i kri¢anskih odvoji ono, §to se ima kao sveto poStovati.
To se za starozavjetne spisé dogodilo u_IL_ vijeku, a_ za novo-
zavjetne na kra'u V. vijeka poslije Hrista. Tako je s jedne strane
nastao kanon, a s druge apokrifi. U kanon je uslo sve
ono, Sto danas safinjava bibliju : zakon, roroci, spisi — kao
stari zavjet ; evandelja, djela aposfols a, poslovice i otkrivenje
(apokalipsa) Ivanovo — kao novi zavjet. Sve je drugo progla-
Seno za apokrife. A okrifi su prema tome nekanoniéki spisi.
krséanski. Spodetka ih nijesu zabranjivali, ali poslije jesu. To su
spisi, koji su postali u posljednje vijekove prije Hrista i u prvim
vijekovima poslije Hr. Oni su prijevod s grékoga. Apokrifi se
dijele na starozavjetne i novozavjetne.
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ide Videnje sv. Pavla, u kojem se lijepo i Zivo priéa,
§to je v. ave vidio na nebesima u pratnji arhandela
Mihaila, sve vrste grjesnika i kako je koji kazZnjen. Sliéno
je Videnje Bogoroditino (Hcdenje Bogorodice po mu-
kama), u kojem se pokazuju Bogorodici grjesnici i tu-
made muke i kazni; onda Videnje Isaije, koje je sa-
stavljeno iz dva apokrifa, jednoga Zidovskoga podrijetla
i jednoga kric¢anskoga.
Zatim imademo Zivote razliénih svetaca, to je tako
zvana hagiografija Ovi spisi tiéu se ili svetaca
tudih, gréko-istoénih (Zivot sv. urda, sv. Pavla
esariskoga, Aleksqa Marije Egipéanke i dr.) ili se
titu doma¢ih, srpskih, juZnoslavenskih, slavenskih
(Zivot sv. M Jovana Rilskoga, Jovana Vladimira
i dr).
I~ Od svih ovih pomenutih spisa kud i kamo su zna-
menitije stare srpske biografije vladalaca i arhi-
episkopa srpskih, premda su zacijelo i ovim biografijama
bili uzggom sliéni spisi kod Grka. Ovaj knjiZevni rad
kod Srba podinje se u XIII., a svrfava u XVII vi" ku.
U XIIL vijeku iy otiri biografa : sv. ava, tefan
Prvovjenéani, brat Savin, Domenm]an i Teodosije.
Sv. Sava (1169—1236) prvi je i najveéi prosvjetitel]
srpski. On je i prvi pisac srpski po vremenu, a i po zna-
menitosti. Na] znamenltl]e mu je djelo Zwot sv. Simeuna,
u ko]emu prica, kako ]e njegov otac Stefan Nemanja,
veliki Zupan srpski, siSao s prijestola, zakaluderio se,
Zivio u. Studenici i Sv. gori te osnovao manastir Hilandar
(u narodn()] pjesmi Vilindar). Zatim lijepo 1 opSirno
opisuje Nemanjinu bolest i smrt. Najposlije govori o
prijenosu Nemanjinih mo¢i iz Hilandara u Studenicu.
Od sviju starih biografija ovaje najmanja i najjedno-
stavnija. Osim ove biografije pisao je sv. Sava tipike,
razliéna pravila i propise za Zivot kaludera. Napisao je
i sluzbu sv. Simeunu i Pismo igumanu Spiridonu. Drugi
je po redu blograf Stefan Prvov] encani, brat
Savin. On je naplsao/}ilogra 1ju svojega oca Zivot s.
Simeuna, koji je pisan mnogo kitnastije od Savina. Treéi
je blograf Domentijan. Onjebio kaluderi valjada pu-
tovao u s et zemlje, pa je potom dofao u Svetu goru.



73

Najprije je bio u karejskoj celiji, a posll]e u Hilandaru.
Napisao je Zivot sv. Save,to je najveca srpskabiografija,
Zwot sv, Simeuna, Zivot Nemanje. Cetvrti je T e o-
d 0sije, kaluder hilandarski. Osim Polmﬂg sv. Stmeunu
i Savi napisao je i Zivot sv. Save. Ovaj je Zivot samo pre-
radba Domentijanova djela, ali je najbolja biografija i
jedno od najboljih djela cijele stare srpske knjiZevnosti.
— U XIV. vijeku ima samo jedan biograf. To je Da-
nilo. U svojoj mladosti bio je na dvoru kralja Milutina,
10 brzo pobjegne i to u manastir Konéul. Poslije ode u
Sv. goru i postade iguman, a docnije vladika i arhiepiskop.
On je napisao A{bote kraljeva © arhiepiskopa srpskih po
svoj prilici ne sve odjednom nego svaku biografiju zase,
prema naroitim crkvenim potrebama. Isto su djelo na-
stavili nepoznati pisci poslije Danilove smrti. Ima tu
Zivot: kralja UroSa, Dragutina, kralyice Jelene, kralja
Milutina, Stefana Defanskoga, cara Dusana. Biografije
arhiepiskopa i patrijartha manje su 1 neznatnije. —
U XV. vieku ima dva biografa: Grigorije Camblak
1 Konstantin filozof. Gr" orije Camblak rodio
se 1364. u istoénoj Bugarskoj, gdje je proveo prvu mla-
dost. Zatim se duZe bavio na Sv. Gori, Carigradu, Moldav-
sko], gdje je Zivio u strogom isposniStvu baveéi se knji-
Zevnim radom. Napisao je Zivot Stefana Deéanskoga.
U njemu istide Grigorije najvie njegovo mudenistvo,
jer ga je otac u mladosti oslijepio, a sin u starosti udavio.
Napisao jeisluzbu Stefanu Dedanskomu. —Kon-
tantin zvani filo zof rodio se negdje u Bugarskoj.
Pos ije propasti Bugarske (1393.) dode u Srbiju na dvor
Stefana Lazarevita i postane tu kao vilo uéen ovjeka
u ,,gramatlkl 1 uditelj. Kako je dugo ostaou Srbiji, ne zna
se. Putovao je mnogo po istoku. Napisao je Zwot despota
Stefana Lazareviéa. Ovo je veéma hlstou]sko nego hagio-
grafsko djelo o svih biografija. Usput pominjemo, da se
despot Stefan (1389 —1427) veoma zanimao za knjiZe-
vnost, njegovao je 11 svojoj drzavi i bio kao neki mecenat.
Po uzoru grékih prorostva napisao je i on jedan, kako se

pripovijeda, panegirik u slavu ljubavi ,,Slovo ljubve”.
U XVL vijeki nema biografa. U XVIIL vijeku samo
je jedan biograf i to Pajsije, mitropolit novobrdski
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i patrijarh peéski. Napisao je Zivol cara Uroda i ShuZbu
caru Urodu.

Osim biografija vaZne su i pohvale ponekima od
srpskih vladalaca. One u mnogome dopunjuju stare bio-
grafije, daju narodito vijesti o vladarima srpskim i arhi-
episkopima poslije Nemanjiéa, o kojima biografije ne go-
vore nidta. Jednu pohvalu kralju Lazaru, vrlo
malu, napisala je Homa_'nja Jefimija, udovica despota
Ugljese, k¢i cesara Vojihne. Pohvala Lazaru ponizna je
mo ‘tva mudeniku Lazaru, da kod Boga izradi pomoé
ostavljenomu i nesre¢nomu narodu.

Treba ovdje da pomenemo osobitu vrstu crkveno-
biografske knjiZevnosti, a to su sluZbe Srbima
svecima. Ove crkvene sluzbe posvetene su naroéitom
pomenu kakvoga zasluznog Srbina, koji Je poslije smrti
proglaSen za svetitelja ili drugim rije¢ima, k0]1 Jjekano-
niziran. Kako se to kanoniziranje vrsilo, nije nam po-
znato, a nekim se svetiteljina ne zna ni za vrijeme, kada
su Zivjeli, a jo§ manje lice, koje je sluzbu napisalo. Za Ste-
fana Nemanju, monaha Simeuna, znademo, da ga je sve-
togorski sabor proglasio za svetitelja godinu dana poslije
smrti njegove, a sluzbu u njegov pomen napisao je sin
mu Sava. Kanonizirani su bili jo§ ovi srpski vladari:
Stefan Prvovijenéani i brat mu Sava, kralj Milutin, car
Uros, knez Lazar, despot Stefan Brankovié slijepi i Zena
mu Angelina, te njihovi sinovi vladika Maksim i despot
Jovan, i napokon despot Stevan Stiljanovié. Ovakve su
sluzbe, u razliénim recenzijama, prikupljene u zbornike
minej e. Ali sluzbe se Srbima svecima nalaze priku-
pljene i u osobitim zbornicima. Tako od gramatika
Viadislava iz XV. vijeka imamo zbornik sluzbi
srpskim i bugarskim svecima u osobitoj knjizi, koja se
zove Srbljak, a najstariji je ,,Rakovadki rukopis”
nazvan tako po fruskogorskom manastiru Rakovcu.

Ve¢ otolié pomenute biografije ¢ine veoma vaZne
spomenike historijske, ali osim njih idu uw historiju
jos: kronike, kronografi, ljetopisi, rodoslovi i neki drugi
spisi. Ovamo idu veoma ram prijevodi nekih grékih kro-
mka, tako je prevedena Kratka kronika Dorda Hamartola
iz IX. vijeka, Izvod vz historije od Jovana Zonaure,



75

historijski pregled od Kenstantina Manase. Iz
ovih kronika 1 sliénih spisa razvilisuse kronografi,
slovenske kompilacije istoga roda kao i bizantinske. Kao
kronike tako i kronografi podinju od stvaranja svijeta,
a protivno kronikama u leéu u izlaganje bizantinske po-
vijesti 1 slovensku, rusku, ugarsku i srpsku po redu kro-
nologkom. Opca slovenska historija podinje se izlaganjem
rada sv. Cirila 1 Metodija U kronografima - je glavno
svjetska historija, op¢i dio, a sporednd je srpska historija;
u ljetopustma Je obrnuto te 1 nema opcega dijela. Ljetopisi
srpski nemaju velike knjiZevne vrijednosti a ni historijske.
Srpski ljetopisi pominju éesto posve neznatne dogadaje,
a mukom prelaze preko znatnijih. Stariji ljetopisi su do-
sta suhi, a gradivo im je uzeto iz starih biografija srpskih,
1 u njima se prosto redaju dogadaji, i red im je po vladao-
cima. Mladi ljetopisi imaju opéi dio, koji je desto veoma
malen, te obuhvata historiju hebrejsku, rimsku i bizan-
tinsku. Posebni dio prelazi srpsku historiju od Nemanje
do vremena, kada je pisao ljetopisac. On to ¢éini po go-
dinama, kronolokim redom i u kratkim redenicama.
Osobito su omiljeli rodoslovi i genealogije, kojima je
osnova genealogija Nemanji¢a i jezgra njihova. Rodoslovi
nemaju opéega dijela. Najljepsi su medu rodoslovima
trono&ki, pisan 1791, i peéski, pisan u drugoj
polovini XVIII. vijeka. Oni nijesu prost rodoslov nego
" cijela historija, lijepo i prijatno priana, te se oslanja na
narodnu tradiciju. Po tradiciji (i po Orbiniju) n. pr. is-
pricana je kosovska bitka. Tu su ve¢ mnogi motivi, koje
nahodimo i u narodnim pjesmama: svada Zene MiloSeve
1 Vukove, Topli¢ino uhodenje Turaka, knezeva velera,
zdravica itd. Cak su i stihovi: ,.nevjera ti kod koljena sjedi”
koje kaze Milo§ Lazaru i dodaje, da ée se sutra vidjeti :
»tko li je vjera, tko li je nevjera”.

I kao historijski i kao pravni spomenik veoma je
znatan zakomtk cara DuSana sastavljen 1 proglagen na
drZavnom saboru god. 1349., a poslije godine 1354.
nadopunjen. Ako se ovaj zakonik i osniva na zako-
nimma bizantinskim, ali usli su u nj I mnogi zakoni
1 naredbe predagnjih srpskih vladalaca, pa uzakonjeni
mnogi narodni obidaji. Mnoge ustanove u njemu sje
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caju nas slitnih ustanova u statutima dalmatinskih
gradova.

Ako se 1 jesu Srbi rano upoznali sa Stampanjem
knjiga — prva Je srpska Stamparija bila, koliko se zna
u Obodu, gradu u Crnoj Gori, gdje je stampana prva éi-
lllsmnjlga Oktoih god. 1493. — ipak ni srpske Stampa-
rije nijesu mogle “odoljeti navalama Turaka, te su Srbi pe-
celi ve¢ pod konac XVI. vijeka prlhvaéatl knjige iz Ru-
sije. Od ovoga vijeka poéinju se i drukéije &vrSée veze
Rusa sa Srbima, te ruski vladari, narodito veliki knezovi
moskovski 1 arhijereji, $alju kao pomoé u srpske krajeve
knjige, crkvene utvari, a razliéni srpski kaluderi, arhiman-
driti, episkopi, pa i sami patrijarsi odlaze u Rusuu te traze
1 dobivaju pomoé¢ za svoje manastire i crkve. Za sve to
vrijeme ruske su knjige prodirale u srpske crkve i mana-
stire postepeno potiskujuéi srbulje,® te je veé na
koncu XVII. vijeka utjecaj ruski na srpsku knjiZevnost
dosta velik.

1 Srbulje su spomenici srpski pisani jezikom staroslovenskim
pomijesanim sa srpskim.



HRVATSKA KNJIZEVNOST OD
XV. VIJEKA DO GAJA (1830.).






Prava hrvatska knjizeviost na narodnornr jeziku mo-
Zemo re¢i da nastaje u XV. vijeku, premda joj se prvi po-
tecisezu u XIV. a mozda i u XIII. vijek. Ali ne javlja se
hrvatska knjiZevnost u svim krajevima, kuda nastavaju
Hrvati, u isto vrijeme. Prava je kolijevka hrvatske knji-
Zevnosti Dubrovnik i Dalmacija, jer su samo
ovdje u ono davno vrijeme vladale prilike povoljne za
razvitak knjiZevnosti. Istom u.drugoj poloviei XVI. vi-
jeka zahvatila je korijen hrvatska knjigaisovustra-
nuVelebita. Uovim krajevima izazvala je knjiZevni
pokret nova vjera Lutherova, ali kako su ga izazvali
vjerski motivi i buduéi da je ovoj knjiZevnosti sadrzaj
religiozan, nema ona nikakve veze s knjigom dubrova-
¢kom 1 dalmatinskom, a snazna reakcija s katolicke strane
brzo joj je uéinila kraj. No ova , protestantska” knjizZe-
vnost imala je tu dobru stranu, da je izazvala knjiZevni
rad u uZzoj Hrvatskoj, osobito medu Hrva-
tima kajkavecima, i taj je rad gotovo neprekidno
trajao do tridesetih godina profaviega vijeka. Potkra]
XVI vijeka ]avl]a se unijetna knjiga hrvatskaiu Bosni
a &ini se, da su i nju izazvali vjerski motivi, pa traje i
zadrzava svoj pokrajinski karakter sve do Illrskoara pre-
poroda. U XVIII vijeku ulazi u knjiZzevno kolo — oslo-
bodivsi se Turaka — i ravna Slavonija, ali kad se pojavio
Gaj (1830.) ostavlja se i ona svojega separatizma sla-
vonskoga 1 pristaje s Ilircima.

Citava ova stara nasa kn]1zevnost po razliénim kra-
jevima i zemljama hrvatskim ima dakle karakter pokra-
jinski; niti je veZe kakva zajednit¢ka misao, niti svrha;
niti ima zajedni¢koga knjiZevnoga jezika niti pravopisa;
samo se rijetko dogada, da pisac iz jednoga kraja poznaje
pisca iz drugoga kraja, a jo¥ manje, da se Jedan na dru-
goga oslanjaju. Zato ¢e i biti najbolje, da govorimo o
knjizevnosti hrvatsko) u pojedinim vijekovima i po po-
jedinim zemljama.
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Petnaesti i Sesnaesti viiek.

Hrvatska knjizevnost u Dubro niku i Dalmaciji.
Kulturne i politicke prilike u Dubrovniku i Dalmaciji.

Od XV. pa sve tamo do XIX. vijeka, uonim burnim
1 nesreénim vretuenima najezde turske, kada je veéina
nadih zemalja drhtala pod teskim i nemilim turskim jar-
mom ili se opet na Zivot i sirt borile za eksistenciju i slo-
bodu svoju, jedino su u ovoj krasnoj Dalmaciji, pa u
,kruni hrvatskih gradova” Dubrovniku bile prilike, da
se U njima mogao razvijati nesto visi dusevni zivot i kul-
tura, pa zato nam se odovud i javise prvi glasovi narodne
kulture naSe, s ovoga morskoga Zala zaorila je i1 prva
umjetna pjesma nasa, na njemu se odnjihase i prvi
umjetni pjesnici hrvatski.

Znatniju ulogu u historiji poéeo je Dubrovnik da
igra tek u XIV. vijeku poslije Hr. Pripadao je on iznajprije
grékomu carstvu, a kada se ovo raspalo god. 1204., spade
Dubrovnik pod Mletke, pod kojima je, s malim prekidom,
ostao do god. 1349. God. 1358. dofao je pod vlast ugarsko-
hrvatskih kraljeva, i upravo u ovo vrijeme njegova tr-
govina, osobito pomorska, najljepSe cvate, i blagostanje
je u njemu najveée. Poslije mohaéke bitke god. 1526. dode
pod Turke te ostane pod njima do god. 1806. Ali veé
prije, osobito poslije propasti bosanskoga kraljevstva
(1463.) pa Novoga (1482.), poéeli su se Dubrovéani pribli-
Zavati Turcima, da obrane i zastite svoje trgovactke in-
terese na Balkanu. Da zadobiju sklonost turskih careva,
slali su u Carigrad sjajne darove i kao neki danak. Od
god. 1481. nosilo je svake godine osobito poslanstvo (,,ora-
tores tributi”) u Carigrad taj danak, koji je u to vrijeme
iznosio 12.500 dukata; u XVIIIL. vijeku slao se taj danak
svake tre¢e godine, a god. 1804. sasvijem je prestao. God.
1806. pao je Dubrovnik pod Napoleona, a osam godina
kasnije (1814.) po zakljut¢ku betkoga kongresa doSao je
pod krunu austrijsku.

Drukéije je bio Dubrovnik plemiéska republika, a
ustav mu se osnivao ispodetka na municipalnom pravu
rimskom. God. 1272. uredi ustav republike dubrovaske



prema mletackom Mle¢anin Marco Justiniani. Svu vlast
imali su u rukama plemiéi (vlastela), kojih je, kako sc
obidno uzima, iznajprije bilo 300, a potkraj republike
pao Je taj broj na 80. Vlast svoju izvrdivali su plemici
u svo]lm skupStinama (veliko vijeée, senat
ili vijeée umoljenihimalo vijecée). Na éelu
republike bio je knewz ili rektor biran isprva na
dvije godine, a poslije na jedan mjesec.

Dubrovnik je veé svojim geografskim poloZajem i
prirodom zemljisnom bio napucen na more i na bro-
darstvo, na trgovinu i sve vrste obrta, koje su na vla-
stitom zemljistu nikle te se vlastitim trudom i nasto-
janjem razvijale. ZemljiSte dubrovadko pruzalo je samo
od sebe vrlo malo pomo¢i, jer je tlo najveéim dijelom
kamenito 1 pusto, rada vrlo slabim plodovima, ponajbolje
jo§ maslinon, znatno manje vinom, a najslabije Zitom.
Putujuéi morem daleko po svjema stranama Jadran-
skoga 1 Sredozemnoga mora upoznaSe se najodliéniji
sinovi toga grada, plemstvo i bogato gradanstvo, ubrzo
s visim potrebama kulturnoga Zivota, pa kada su se kuci
povratili, nastojali su plodove tudega iskustva i tude
privrede presaditi na svoje rodeno zemljiste i koristovati
se njime. I tako eto postane Dubrovnik uskoro sredistem
kulturnoga Zivota tako re¢i svih juznih Slavena.

Najvige su dasto Dubrovéani opéili sa svojom su-
sjedom Italijom. Iz Italije dolazili su uéitelji u Dubrovnik.
Nije dabome sve i8lo tako brzo. Putujuci humanist
IvanRavenjanin, koji je boravio i u Dubrovniku,
tuzi se' u XVI vijeku, da ne moZe op¢iti s ljudima bez
tumaca, jer ne umije njihova ,barbarskoga” jezika,
a Dubrovéani ne wmniju latinski. U Dubrovniku, kaze
on, ne bavi se niko znanjem ; svak same tezi za Sto
ve¢im imutkom, jer grijeh je — po njihovu misljenju —
biti siromakom, a najveca slava biti bogatasem. Upravo
zlorado pripovijeda on o starcu nekom opatu, koji nije
na dan sv. Vlaha, zaStitnika njihove republike, ni mise
umio valjano da proéita. No ve¢ w XV. vijeku krenule
su’ prilikke u Dubrovniku nabolje. Talijan Filip de
Diversis dofao je u Dubrovnik za uéitelja pa pri-
povijeda, kakvu su mu lijepu zgradu Dubrovéani. dali

6
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za Skolu. Jedna soba u donjemu katu bila je odredena
za starije slufale. Ugled uéitelja bio je veoma velik.
Na pirove plemiéske pozivali su i ulitelja, a kada je
< umr’o, sam bi mu knez ifa0 na sprovod.

Kada je u Ttaliji u XIV. vijeku, pa jo& vige u XV.
vijeku podelo zanimanje za klasidnu gréku, a jod vide
za rimsku knjiZevnost i latinski jezik, t. zv. huma-
nizam, podeli su se za nj zanimati i Dubrovéani, §to-
vife poleSe i oni pjevati u jeziku latinskom. Ali kod
njihovih susjeda u Italiji podeo je sebi veé tamo od
XI. vijeka sve vise kréiti put u knjiZevnost narodni
jezik (,la lingua volgare”) talijanski, te na-
pokon u XIV. vijeku tri velika Fiorentinca Dante,
PetrarcaiBoccaccio svojim velikim i besmrtnim
djelima na narodnom jeziku upravo stvoride talijan-
sku knjiZevnost odabravi najljepsi dijalekt to-
skanski za knjiZevni jezik. Videéi Dubrovéani kako
rade njihovi susjedi Talijani, podese se 1 oni sve vife za-
nimati za svo] narodni jezik, Stovife podefe potkraj XV.
vijeka njime i pjevati To su mogli stim lagl]e udiniti, §to
se isprva romanski Zivalj u to vrijeme ve¢ sasvijem posln—
venio i Dubrovnik postao slavenski grad, premda dubro-
vadki plemiéi kao da nikada nijesu mogli zaboraviti, da
su oni potomei ri, skoga naroda, pa kad vidjese, da je
hrvatski jezik noéeo potlskna‘m talijanski i na samim
skupstinama, stvoriSe oni god. 1472. zakon, da rasprave
1 zakljudci senata imaju bivati samo na-talijanskom jeziku.

Ali ni onda, ‘kada je narodna knjiZevnost u Dubro-
vniku bila u najljepSem cvatu, nijesu se Dubrovéani
odrekli zanimanja svojega za latinski jezik 1 knjiZevnost
latinsku. I tako imademo u hrvatskoj dubrovaékoj knji-
Zevnosti neki dualizam, koji je pratio ovu knjiZevnost
1 do groba njena. Znameniti humanist Crijevié (Aelius
Lampridius Cerva), koji je Zivio u drugoj polovini XVI.
1 na pofetku XVIL vijeka, daje prvenstvo latinskomu
jeziku pred hrvatskim ; po njegovu je misljenju jedini
latinski jezik dosto]an da bude i ostane knjiZevnim
jezikom, a kao &to misli Crijevi¢, tako misle svi huma-
nisti strani i na8i. Neki od ovih latinskih pjesnika izi8li
su na glas nesamo kod nas nego i u stranom svijetu n. p.
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Petar Mendeti¢, koji je bio ,,poeta laureatus”, pa kasnije
Petar Palikuéa, Nikola Brauti¢, Rajmund Kuni¢, Ber-
nard Zamanja i dr. Ta latinska poezija Zivi jo§ u XVIIL.
1 na potetku XIX. vijeka. Posljednji znatniji humanist
1t Dubrovaiku bio je Puro Ferid, koji jo #ivio na koncu
XVIII. i na poéetku XIN. vijeka, no on je nesamo jo-
sljednji latinski, nego i hrvatski knjizevnik u Dubro-
vniku. Godine 1811. izdao je Urban Appendini kao do-
datak svojim latinskim pjesmama Selecta tllustrium Ra-
gusinorum poemata, a to je antologija neizdanih pje-
sama odliénih dubrovac¢kih latinista njegova vijeka.
No zanos za latinski jezik nije zahvatio samo Dubrovnik,
nego i Dalmaciju, gdje je izifao u XV. vijeku na osobit
glas Siben¢anin Juraj Siggorié, pa i druge hrvatske kra-
jeve n. p. Istru, otkle je rodom humanist Matiia
Grbi¢ (Mathias Garbitius Illyricus T 1559), koji je
bio sveudilisnim profesorom u Wittenbergu i Tiibingenu,
predavao , humaniora” te pjevao nesamo latinske nego
1 gréke pjesme.

Nasi su latinski pjesnici prava braca latinistima
drugih naroda u nasljedovanju klasiénih uzora. Rijetko
se moZe naci pjesma, osobito veca, dublja i misaonija,
u kojoj ne bi nasao starine. Da pjesnici §to bolje do-
stignu svoje uzore, da im se Sto viSe priblize, dakako
da im se pjesme ponajvie kreéu u onoj vrsti, u kojoj
su i njihovi uzori pjevali. Mnoge je od njih stvorila Sa-
blona, nauéna verzifikacija, a ne pravo ¢&isto pjesnitko
oduevljenje i nadahnucée. No treba na8im latinistima
zapisati u zaslugu, $to nijesu pali u opscenost i prostotu
kao $to neki talijanski humanisti, kKo su 1 u tom imi-
tirali starinu.

Ali osim ovoga dualizma (latinski i hrvatski jezik)
u dubrovadkoj pa i u dalmatinsko] knjiZevnosti opa-
Zamo i neki trijalizam. Kako su mnogi Dubrovéani i
Dalmatinci polazili visoke 8kole u Italiji, jer ih kod
kuée nijesu imali, nauéili su talijanski jezik i upoznali
se ondje knjizevnoséu i kulturom talijanskom. Osimtoga
je u Dubrovniku, premda su mu Zitelji bili Hrvati, i u
Dalmaciji, koja je bila pod mleta¢kom dakle talijanskom
upravom, bio talijanski jezik i uredovnim jezikom, te
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tako nije ¢udo, da su nnogi nadi pjesnici pjevali 1 ta-
lijanske pjesme i uopéeno pisali i na talijanskom jezilu.
Talto je Hrvat Gianfrancesco Fortunio (Sri¢a) napisao
prvu eranatiku talijanskoga jezika (1516), o Franjo je
Patricij (Petrié), takoder iz XVI. vijeka, napisao prvu
taliiansku oetiku. U "VI vijeku pjevaju nesamo -
vatski nego 1 talijanski n. p. Petar Hektorovié, Hanibal
Luci, Dinko Zlatari¢, Savko Bobaljevi¢ MiSeti¢, a M1 8o
Monaldi plevao je uopceno sano talijanski. Ova] trija-
lizam u naSoj knjizevnosti seze se sve do u XIX. vijek,
te je n. p. veliki Nikola Tommaseo pisao najvise
talijanskim jezikom, a hrvatskim se veoma malo sluZio.

Sliéne prilike kao u Dubrovniku bile su i u
Dalmaciji. Ona je ve¢ god. 1444. dosla pod mle-
tacku vlast. No ako i ) i jesu u gradovima 1 po ostrvima
najznatnije sluzbe bile u rukama mletackih plemica, ipak
su 1 domaéi ljudi imali udjela u upravi, te je po cijeloj
zemlji vladao poredak, pravo 1 zakon, a po gradovima
se lijepo razvijala trgovina i obrt. Bila j je u zemlji i ve-
lika sigurnost prema Van]sklm neprijateljima, jer su Mle-
ani nesamo svojim ugledom, nego 1 svojom velikom
pomorskom snagom mogh i znali braniti i &tititi svoje
podanike od svakoga zla i nevolje. Ovakve prilike zaisto
su povoljne, da se l]udl nogu baviti 1 visim dusevnim
Zivotom, pa zato veé od ‘(V vijeka nalazimo po dal-
matinskim gradovima (i u primorju) dosta ljudi, koji
se bave latinskom pjesmom, a bilo je 1 takvih, koji su
se bavili i znano$éu; bilo je uéenih teologa, filozofa
(Patricije-Petri¢, Benedikt Stay Ruder Boskovm) mate-
matika, astronoma, historika 1 dr. Neki su izigli na glas
1 kao umjetnici ; tako Lucijan iz Lovrane, koji je sagradio
divnu paladu urbinskd, & u slikarstvu su se proslavili
Glovi¢-Clovio, Krpaé-Carpaccio pa Medulié¢ Schiavone.

Ovako sredenih politickih 1 druStvenih prilika nije
bilo u ostalim hrvatskim krajevima, naro€ito ih nije bilo
u Hrvatskoj pod ugarsko-hrvatskim kraljevima ; ovdje su
zapotele ve¢ borbe na Zivot i smrt s Turcima, koji su bas u
ovo vrijeme sve vie preko Hrvatske p10d11a11 prema sje-
veru, a u takvim prilikama zacijelo ne moze biti pra-
voga knjizevnog rada.
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KnjiZevni rad u Dubrovniku i Dalmaciji.

U XVL vijeku (,,Cinquecento”) talijanska se knji-
Zevnost najljepSe 1 najbujnije rascvala. Najljepia ova
cvatnja talijanske knjiZevnosti poéinje se potkraj
XV. vijeka, kada je Karlo VIII. éitavu Italiju prekrilio
svojim detama, koje su bile samo prehodnice drugih
provala tudinskih Ceta, a svrSava se nekoliko decenija
poslije tridentinskoga koncila (1564). Ovaj vijek samo
je nastavak renesanse, koja se tako krasno razvila
u predasnjemu XV. v1]el\u, ili; bolje da kaZemo, on je
posljednji odjek njezin.

Lirika se talijanska u XVI. vijeku jo§ posve krece
u praveu Petrarkinu, samo Sto su pjesnici petnaestoga
vijeka imitirali nesamo naéin Petrarkin nego 1 njegove
pogrjeske, dok su pjesnici XVI vijeka viSe nastojali
imitirati lijep jezik i eleganciju svojega uzora, samo §to
nijesu ni a o 1z azili iz okvira obidajnih opcemh mjesta.
Glavni su zastupnici talijanske lirike u ovo doba Pietro
Bembo i Jacopo Sannazzaro, no najbolji
]e lirik %esnaestoga vijeka Luigi I‘a nsillo. Uz
petrarkisti¢nu liviku javlja se i klasicisti&na, koja imitira
rimske 1 gréke lirike. No zapravo je X VL vijek u talijansko]
knjizevnosti vijek velikih e a talijanskih. Tu je
u prvom redu slavni Ariosto sa svojim ve¢ ponenu-
nutim ,,Bijesnim Orlandom” (1516), pa Torkvato
Tasso s ,,Oslobodenim Jerusalemoni”. Pjesnici su se
talijanski XV. vijeka mnogo bavili 1 dramom. Prije
XVI. vijeka pisale su se tragedije po Seneki, a na pocetku
Sesnaestoga vijeka, kada su zapocele helenistitke stu-
dije, imitirali su pjesnici ofokla 1 Euripida, ali u drugoj

polovml povratige se opet Seneki. God. 1562. nastala‘

Je kroz Giralda t. zv. nova drama (,Dramma nuovo”)
s modernim romantitkim sadrzajem, u kojo] su .pje-
snici . fabulu mogli saquem slobodno izumjeti. - Prema
tome, Sto smo eto rekli, mozemo talijanske drame XVI.
vijeka razdijeliti u tri grupe: u greke 1 rimske imitacije,
u drame s romanti¢kim sadrZajem i u slobodno izmig]jene
drame. Neki sw pisei n svojim dramama iznosili takve
grozote (Lodovito Dolce: ,,Marianna” ; Luigi Groto :
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,,Dahda”) da biih, kako zgodno jedan pisac kaze, mogli
i na pozornici samo l]udozdeu (Takva je drama
nasega Savina Gudletiéa ,,Dalida” zapravo kontamina-
cija ili sastavina od dviju tragedija Grotovih ,Dalide”
1 ,,Hadrijane”.) Od tragedije bila je jo§ manje originalna
komedl] a. Ona je s rijetkim izuzetkom samo po-
navl]a.n]e Plauta i Terencija. Poslije se osobito njegovala
putka farsa, u kojoj su dolazili kao lica seljaci. Iz ove
pucke farse nastala je improvizirana komedija ,,commedla
dell’ arte”, koju su prikazivali glumei, kojima je njihovo
umijeée bilo kao obrt. Ova se komedija osobito ragirila
po Italiji prema koncu XVI. vijeka, a upotrebljavali
su za nju dijalekt. Glumei su bili zajedno i pisci ko-
medija. Napisala bi se samo okosnica radnje, a drugo
bi sve dodali glumeci. Svaka gotovo pokrajina talijanska
dala je pojedinim licima u komediji svoju masku i ka-
rakteristian tip. Bologna je sa svojim znamenitim
sveudilistem dala ,,dottora”, smije$noga pedanta ; tr-
govacki grad Mleci dali su svoga starkelju trgovea ,,Pan-
talone” ; Napulj, koji je bio pod Spanjolcima, dao je
kapetana ,,Spavento”, ,,Matamoros” (miles gloriosus) ;
Bergamo gradskoga trhonosu, prepredene 1 budalaste
sluge : ,,Arlecc ino” i ,,Brighella” — a sva su ta lica
Zivjela po &ditavoj Evropi, a Zive donekle jo§ 1 danas.~

Sve smo ovo morali reéi, da razumijemo knjiZevni
rad ovoga vremena naSih Dubrovéana i Dalmatinaca.
jer se oni gotovo u svemu povode za svojim uzorima
Talijanima. DaSto na$i pjesnici ne mogu uvijek kora-
dati sasvijem usporedo sa svojim uditeljima u Italiji;
tako mi vidimo, da se na8i najstariji pjesnici jo§ po-
vode za talijanskim pjesnicima XV. vijeka (n. p. Ma-
ruli¢, SiSko Mendeti¢, Dore Drzi¢), osobito u lirskoj i
pokladnoj poeziji, ali u drugim vrstama pjesniStva, osim
epskoga, oni su prilidno suvremeni.

Knjizevnost hrvatska, kako smo veé¢ rekli, zapo-
¢inje se najprije uDu bro vniku, nekako u isto vri-
jeme poéinje se raditi na knjizevnom polju u Spljetu,
zatim u gradu Hvaru, na ostrvu istoga imena, pa u
Zadru. Svima dasto prednjadi u kn]lzevnomu radu
slobodni Dubrovnik, pa mu to i priznaju knjizevnici
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iz drugih krajeva. Tako n. p. Ivan Vidal, vlastelin i
pjesnik koréulanski, u jednoj svojoj poslanici N. Na-
ljeskoviéu ovako zanosno pjeva o Dubrovniku :
Dubrovnik grad svitli i slavan zadosti
Svake Bog nadili obilno milosti.
Gospodom ga uresi, zakonmi i pravdom,
Razlicim uzvisi imanjem i blagom.

Svuda ga jes puna slava, svud on slove
Hrvatskijeh ter 8’ kruna gradova svih zove.

Dubrovéanima je osobito bilo milo dramsko pri-
kazivanje, i velika veéina dubrovaékih drama i prika-
zivala se. NaZalost mi veoma malo znademo o kaza-
listu dubrovadkom : o inscenaciji, o pozornici, o mjestu,
gdje se prikazivalo, i o prikazivaéima. U XVI. i XVII.
vijeku pominju se razliéne glumacke druZine, koje su se
bavile prikazivanjem, tako: Pomet druzina, Njarnast,
Garcarija, drufina orlova, druZina isprazna, drufing
smetenvjeh, druzina sjedinjena, drufina hrabrenijeh,
drufine nedobitnijeh, druZing razbornijeh. U Korduli
pominje se u XVII. vijeku druZina ,,Zamrsenijeh”. U
Drizi¢evoj ,,Tireni” kaZe se u prologu, da ¢e je prikazati
,izabrana gradska mladost” 1 prema tome moZemo
uzeti, da su to bile dobrovoljne druZine, u kojima su
bili mladié¢i iz najodliénijih kuéa dubrovadkih. A moZda
su ovakve drame prikazivale i pojedine bratovstine
gradske, koje su prema statutu svome morale o pokla-
dama prirediti kakvu igru. Prikazivale su se drame,
kako je na gdjekojim rukopisima zabiljeZeno: ,,prid
dvorom”, na pijaci, pa u privatnim domovima osobito
uz pirove, a u dalmatinskim gradovima i u paladama mle-
ta¢kih namjesnika.

Knjizevni pokret, koji je iz Italije dosao u Du-
brovnik i Dalmaciju, pa ljubav za lijepu knjigu i znanost,
nije samo zahvatio muskarce, nego, kao 1 u Italiji, i Zene.
Veé u XIV. vijeku pominje se Nikoleta Gozze (Gudetié),
koja se sama branila pred nekim suditem rimskim
tako krasno, da je znanjem svojim zadivila i samoga
papu Bonifacija . No od svih dubrovalkih Zena naj-
vedu je slavu stekla Cvijeta Zuzoriéeva. Ro-
dila se ona oko god. 1555. Njezin otac, koji je imao svega
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jedanaestero djece, preselio se dosta rano, valjada radi
trgovine, u Jakin (Ancona), gdje se Cvijeta udala za ta-
lijanskoga plemi¢a Bartolomeja Pescione. Svojim umom,
a jo§ viSe svojom ljepotom zanijela je ona sve svoje
vrinjake u Dubrovniku. Njezinu ljepotu slave nesamo
hrvatski pjesnici (Miho Buni¢ Babulinovié, Dominko
Zlatari¢), nego i talijanski (Tasso). U Firenci imala je
ona pristupa i u vladala¢ki dvor, a njezina kuéa po-
stala je kao mala akademija, gdje su se sastajali mnogi
tadasnji umnici i pjesnici kao n. p. u kuéi talijanske
spisateljice Vittorije Colonna (1492—1545). U njezinoj
kuéi su pjesnici i pisci ¢itali svoje proizvode i uzajamno
ih presudivali. Cesto puta se Cvijeta znala svratiti u po-
hode u svoje rodeno mjesto u Dubrovnik, pa su se kod
nje u kuéi sastajali svi dubrovadki umnici. Umrla je
oko god. 1600., a smrt ]o] je opjevao Dominko Zlatari¢.
Mara Gundulié posvecéujuéi joj djelo svojega muza Nikse
Vida Gudetida ,,Sopra le lettere d’Aristotele” zove je
»najljepfom medu na]plemenltl]lm, a najplemenitijom
medu najljepSim Zenama”

No nijesu se samo u udi Cvijetinoj sastajali du-
brovacki knjizevnici. Bilo je ovakvih porodiénih akade-
mija 1 viSe u Dubrovniku. Tako su se u gostoljubivu
dvoru Dinka Ranjine u Vru¢ici na Ratu sastajali
ljudi, koj1 bi se ma u ¢emu isticali. No naskoro stvorige
po uzoru talijanskih knjiZevnika 1 dubrovacki svoje
drustvo, kojemu nadjenufe ime Academia del
concordi. Sjediste joj je bilo n krasnoj palaéi zvanoj
»8ponza”, oja je u slogu renesanse dogradena ne davno
pred godinu 1520. a ¢ lu drustva bili su Bobaljevi¢
i talijanski pjesnik Monaldi, a uz njih su se isticali Luka
Getaldi, Miksa Menéetié-Matufi¢, BoZo Tudusié, Marin
Kaboga i Ivan Amaltei — sve 1judi, o kojima nam proslost
ne moze kazati viSe od pustih imena. S ovim drustvom
bili su vezani i drugi ljudi, ako mu i nijesu plipadali
kao Dinko Ranjina i Dinko Zlatarié. Bit ¢e, da je ovaj
dubrovackoj akademiji kao i- talijanskoj bila glavna
svrha prouCavanje: starine,  pa Platonove filozofije.

- Da jebila dosta Ziva sveza izmedu pjesnika u Dubro-
vniku 1 pjesnika u Dalmaciji, dokazuju nam njihove
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poslanice. Na§i bi pjesnici obiéno svoje knjiZevne
radove, koje su jedan drugome slali, jer onda nije bilo
velike éitalatke publike, popratili poslanicama. Hva-
ranin pjesnik Hektorovié opéi ovako s pjesnikom Ve-
traniéem 1 NaljeSkoviéem. Iz njegovih poslanica vidi
se, da je poznavao i Nikolu Dimitroviéa, a Hortenzije
Brtudevi¢ Salje poslanicu Naljeskoviéu. Ali Naljeskovi¢
je bio u prijateljskoj vezi i s drugim hvarskim pjesni-
cima, jer imamo jednu njegovu poslanicu kao odgovor
ParoZi¢u, a dvije su opet napisane Brtuéeviéu. Ove nage
poslanice nijesu nipo8to napisane n. p. u stilu Horaci-
jevih epistola, gdje se primalac uzima kao zastupnik
cijeloga cov]ecanstva ili leela velike skuplne pa se njemu
u obliku pisma razlaZe i pripovijeda, nijesu ove hrvatske
poslanice niti poput suvremenih tali’anskih, u kojima
se ogleda karakter piSdev i Zivot citavoga naroda, kao
§to su n. p. pisma Pietra Aretina, o kojemu se moZe reéi,
da je prehodnlk modernoga cov]eka te u njemu vidimo
pisca sa svima njegovini dobriw 1 logim stranama. U po-
slanicama nafih knjiZevnika pjesnici jedan drugoga u
/v1]ezde kuju 1l pripovijedaju svoje doZivljaje. Te posla-
nice, a"o i nemaju velike pjesniéke vrijednosti, ipak su
za nas vaZne stoga, $to nam poda]u gradu za koju pe-
riodu njihova Zivota, ega inace ne bismo mogli doznati
iz slabih podataka, $to nam ih suvremenici o njima
ostavi8e. [z njih se desto puta dade zakljuditi ili naga-
dati, kada su napisana njihova glavna djela, a katkada
s¢ napominju radovi, koji nijesu do nas dosli, jer nijesu
bili $tammpani, a rukopisi su nestali. Iz ovih poslanica
vidi se i to, da su Hvarani dobro poznavali rad Du-
brovtana, a ovi opet knjiZevni rad Hvarana, pa su
mozda 1 jedni na druge utjecali. U jednoj poslanici pri-
povijeda Naljeskovi¢ voj prividni san, u kome mu se
pokazala - ,,vila”. U njezinoj pratnji dopre on poslije
velikih muka i okapanja do brda Parnasa, gdje nade
Hektoroviéa, Dimitrovica i Vetraniéa, koje su Muze
potastile. Dasto ni Naljeskovié nije ostao praznlh ruku.
Ali nijesu. knjiZzevnici hvarski i dubrovacki samo pismeno
op¢ili, nego su se oni i pohadali. Iza Uskrsa god. 1557.
pohodio je Hektorovié grad Dubrovnik, gdje ga je Na-
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ljeskovié gostoljubivo primio u svoju kuéu. A 1 darivali
su se. Pjesnik Antun RoZen u nekoj latinskoj pjesmi
opisuje §tap od indijske trske, koji je Naljeskovié poslao
Hektoroviéu, da laglje ide (,,quo leve carpat iter”). To je
bilo, kad je ve¢ Hektorovié¢ bio ostario.

Kraj takve velike zavisnosti naSe knjiZevnosti o
talijanskoj, pa kraj onakvih politi¢kih prilika sasvim je
prirodno 1 razumljivo, zaSto tako malo i rijetko izbija
narodna svijest u nafoj staroj dubrovadkoj i dal-
matinsko] knjizevnosti 1 zaSto se tako rijetko javlja u
njoj patriotska Zica. Nje ¢emo neto naéi u Vetranice-
vim nekim pjesmama, u kojima se on istite kao dobar
i dalekovidan dubrovadki rodoljub, Barakovi¢ u svojoj
,» Vili Slovinki” osobito isti¢e svoje ,slovinstvo”, a Zo-
rani¢ plade nad udesom svoje hrvatske domovine,
koja stenje pod turskim kopitom i trpi od haradenja
turskoga, a sinovi joj bjeZe iz nje; boli ga i to, Sto
je knjiZevnost nasa tako siromagna.

Dubrovéani se sluZe u knjiZevnosti svojim domaéim
narjeéjem Stokavskim, u kojem ima poneSto i
dakavskih oblika i rijedi. Otkud su dogli u jezik knjiZe-
vl a dubrovadkih ti éakavski elementi, ne zna se pravo.
Neki misle, da se nekad i u Dubrovniku govorilo ¢akav-
ski, pa su ti Gakavski oblici 1 rijedi ostaci iz nekada-
Snjega dubrovatkog govora. Drugi opet hoce, da potjetu
iz Gakavskih crkvenih pjesama, koje su doSle u Du-
brovnik iz sjeverne Dalmacije, gdje se sluzba BoZja
vrdila u staroslovenskom jeziku, ali se u molitve i
crkvene pjesme poleo uvladiti &isti narodni govor.
Dalmatinski pjesnici sluZili su se opet u knjizi svojim
dijalektom ¢akavskim.

Pravopisom se sluZe pjesnici dubrovaéki i dal-
matinski 1atinsko-talijanskim, koji se u knjiZevnosti odrzao
u Dubrovniku i Dalmam]l sve do konca prve polovice
XIX. vijeka. Ali se ve¢ dosta rano, u XVL vijeku, ]avl]a
1 po reba ]ednostavnl]ega pravopisa. Sime Budini¢
Zadranin podeo je u svojem prijevodu Canisijeva djela
prvi uvoditi u latinsko pismo kod Hrvata dijakritiéne
znakove prema GeSkom pravopisu, s kojim se upoznao
na koncilu tridentinskon.
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U dubrovaéko-dalmatinskoj knjiZzevnosti najobi¢niji je stih
dvanaesterac s dvostrukim srokomn parnih stihova
u sredini i na kraju. N. p.:

Dike ter hvaljen’ja presvetoj Juditi,
smina nje stvoroen’ja hobu govoriti.

Glavna je cezura u dvanaestercu poslije Sestoga sloga, koja
ga dijeli u dva jednaka dijela, koji se opet po jednom sporednom
cezurom treéega i poslije devetoga sloga dijele u dvije troslozne
stope. N. p.

Sto zelis, | majko m4, || $to #udis, | bozice,
sve pita’ | bez srama || u moje | desnice.

Od Gunduliéa podevsi poteo se upotrebljavati sve vise
osmerac, oji je napokon iz dubrovacke i dalmatinske knjizevnosti
sasvijem istisnuo dvanaesterac. Gunduli¢ upotrebljava stari dva-
naesterac samo u dramama i to pomijesano s osmercima, ali tako
da ima viSe dvanaesteraca. Gunduli¢ je zacijelo mislio, da je
dvanaesterac zgodniji za dramu. Tako isto kao Gundulié upo-
trebljava dvanaesterac, ali u mnogo manjoj mjeri, Palmotié.
Istom u drami Gunduliéeva sina giéka »Sunéanica‘, koja se
prikazivala 1662., nema visc dvanes eraca. I kod gradnje dva-
naesteraca i kod osmeraca pjesnici paze samo na broj slogova
1 na cezure, a nista se nijesu o azirali na akecenat ili kvantitetu.
U gradenju stihova ugledali su se nasi pjesnici sasvijem u metriku
talijansku, te Cesto treba, da izide potpun broj slogova u stihu,
upotrijebiti sinicezu i ukloniti hijat. Osmercu je oblik ovaj :

Visnji Gospod, || gospodicne,
Cestitiem vas | vencem kruni
i zelinje | vaSe ispuni,

er ste suncu | sve priliéne.

Osmerci se sricu abba. Po uzoru talijanskom i clvanaesterce

osmerce slazu pjesnici u strofe od é&etiri stiha.

Knjige nasih dubrovaékih i dalmatinskih knjizevnika Stam-
pane su gotovo sve u Mlecima.

Medu najstarije proizvode hrvatske knjizevnosti, ako i nijesu
originalni, idu crkvena (duhovna) skazanja ili prikazanja, 7ato
¢éemo’ o njima i najprije govoriti.

Crkvena (duhovna) prikazivanja u Hrvata.

Kada se za careva rimskih podela Siriti Hristova
vjera po rimskoj drZavi, koja je onda obuhvatala éitav
tada poznati svijet, nestalo je veé davno smisla za uz-
visenu tragediju gréku — rimski narod zanimale su
daleko vise krvave gladijatorske igre, pa kojekakve
raspustene i lascivne igre kao atelane, mimi, pantomimi
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i kako se sve ne zovu! Dabome kritanski su uéiteljt
1 svecenici odvrac¢ali narod od takvih nemoralnih igara,
ali kako je priroda Covjedja sklona zabavi, nastojala
je crkva, da narodu pruZi drugu zabavu, koja odgovara
nazorima krséanskim, i pruzila mu je dramuu — crkvi!
I ta drama kao da je potpuno nadomjestila gréku i
rimsku klasiénu, koja se ve¢ tamo u IIL. i IV. vijeku
ne prikazuje ni u Rimu ni u Ttaliji ni po kolonijama
rimskim. Tadagnji uéeni ljudi nijesu n. pr. znali ni razliku
izmecdtu tragedije 1 komedije. Za tragediju su mislili,
da je to igra s veselim podetkom a Zalosnim svrsetkomn,
a komedija da je igra sa Zalosnim poetkom a s veselim
svrsetkom. Kao $to se stara gréka drama razvila iz vjer-
skoga kulta, tako se stara sredovjeéna c kvena drama
razvila iz 1 urgije.

Zametak je sredovjeénoj dramiresponsorium,
izmjeniéno pjevanje svecenika 1 opéine. I ovdje dakle
kao i u klasiénoj grékoj drami, ima samo jedno lice i
jedan zbor (kor) — narod (opéina), dakle najjednostavniji
oblik drame. Katkad su se prikazivali dogadaji iz bi-
blijske povjesnice kao poklonstvo Triju kralja, polaganje
Hrista u grob u pantomimima sa sceni¢kom opremom,
ali se pri tom nije nista govorilo. Dakle je samo trebalo
izmjeni¢no pjevanje prenijeti u pantomim, pa eto poéetak
prave drame. Ovaj najjednostavniji oblik, koji se sluzio
latinskim jezikom 1 koji se od rijeéi do rijedi slagao sa
biblijom, zvao se officium. Iz ovakvih neznatnih
poéetaka, koji su se sve viSe raSirivali upletanjem
razliénih epizoda, lica, nastadoSe malo pomalo drame,
koje su obuhvatale &itavu bibliju. =Najprije su se
dasto ovakve drame pjevale u latinskom jeziku, ali
su ve¢ zarana poéeli upletati u latinski tekst i narodne
rijedi, dok nije najzad narodni jezik sasvim istisnuo
latinski. Pripovijedaju li Stogod ove drame iz Zivota
Hristova, zovu ih Francuzi misteéres, Talijani mi-
steri, NlJemm Mysterien; a bave li se Zivotom
i stradan]em svetaca 1 mucenlka _Franciizi ih nazivlju
miw acles, Nijemei Mirakel, Talijani miracoli
(Martiri, storie, esempi), dok u nas te diobe nema,
nego su ih nazivaliprostoprikazanja (skazanja).



S ovom vrstom drame upoznali su se Hrvati u
Italiji. U dvoristima, crkvama ili na osobitim poljanama
pripravljala su se u Italiji velika lazila; u sredini je
bilo pozoriite, ispod njega pakao, a povise raj. Uz takve
pozornice hile su i sprave, od kojih se osobito pominje
sprava  za lebdenje. Stovise jedan je sastavio kuglu
okruZenu andeoskinm korovima, od kojih je odletio andeo
Gabrijel, da javi Mariji zacece. Troskove su za to davale
bratovstine, a narod je hilio kao na zabavu. Drama
bi se' obiéno pocela teologijskinm dijalogom, no doskora
bi se umijesali i komiéni prizori. Tako se u Sieni pri-
kazivalo ubijstvo djece u lzraelu, a prikazanje se svrsi
time, da su se nesre¢ne majke posvadale i pocupale.
Neki pjesnici htjedofe stati na put upletanju komiénih
prizora, no ne mogose zaprijeéiti prirodnoga razvoja,
te se malo pomalo izvrnulo u pravu komediju. Kako je
u Dalmaciji bivalo, ne znamo re¢i, jer nam povijest ne
pruza nikakvih podataka. Isto tako ne znamo, tko su
bili prikazivaéi. MoZda je to bilo duznost razliénim bra-
tov§tinama, kojima je u statutu bilo odredeno, da imadu
preko poklada uéiniti svaka svoju ,maskaratu®, a tako
je to bilo u Italiji, pa i drugdje. Iz spisi, &to se ¢uvaju
u arhivu biskupije Sibenske, znamo, da su god. 1616.
plemiéske kéeri, koludrice sv. Spasa u Sibeniku, u svom
manastiru prll\aavale prikazanje , Tiiju kralja‘.

Crkvenim' prikazivanjem bavili su se i nasi popovi
glagoladi, a osobito franjevei glagolasi, pa bit ¢e da su
ih i oni prvi prenijeli iz Italije, gdje su ih imali prilike
gledati, 1 u nale krajeve. Te drame prikazivali su oni
iznajprije u crkvama, docnije u svojim manastirima,
ali najradije u svojim r fel\torljlma 1 manastirskim dvo-
ristima. Ovaj obi¢aj moZe se dokazati ve¢ u XV. V1]e1\u
prije nego $to se javila dalmatinsko-dubrovacka knjiga.
Ve¢ su iz XV. vijeka pomata dva crkvena prikazanja
m T smrt Spasitelja_nasega i Kako Isus oslobodi .
ce 1z limba. Pomenuta prikazanja ispjevana su tro-
hejs im osmercima, samo vragovi govore prozon. Takva
prikazanja mogla su se prikazivati iu manjim mjestima,
buduéi da je broj sveéenika kod nas bio mnogo vedi
poslije krstaskih ratova. Svecenici su se i kod nas



udruzivali u hratstva, da mogu laglje Zivjeti, a takva
su bratstva mogla narodu prirediti i1 svakakva prika-
zivanja. , _ _ .

Za veéinu nasih prikazanja moze se reél, da su pri-
jevodi s talijanskoga, a crpli su i talijanski i hrvatski
pisci iz Zlatne legende (legenda aurea), latingke zbirke
zivotd 1 smrti muéenikd. Kao pisci hrvatskih prikazanja
pominju se Marin Gazarovié¢ i don Sabi¢-
Mladinié. Od Gazarovica su: Prikazanje sv. Beatrice,
Faustina v Simplicija bratje, zatim Skazanje Zivota sv.
Guljelme, kraljice ugarske, koje je najljepSe od svih.
"y Evo joj sadrzaja : Guljelma je kéi kralja od,,Ingiltere*, te se
bila zavjetovala djeviéanstvu, no kad je zaprosi kralj ugarski
po svom bratu, ne htjede odbiti molbe svojih roditelja, pa pri-
stane. Vojno joj kasnijc ode u Svetu zemlju, a nju ostavi, da
vlada kraljevstvom. Tu priliku htjede upotrijebiti kraljev brat,
da je zavede na preljupstvo, a kada ne uspije, tuzi je kralju
da je ucinila preljub. Ovaj je osudi na smrt, ali ,kavaler*, koji
je imao izvrsiti osudu, pusti je da pobjegne. U pustinji ukaze
joj se blaZzena Gospa, pa dva andela, koji je dovedu brodaru,
a kad Guljelma, kojoj je andeo bio dao prsten, da plati broda-
rinu, njegovu bratu povrati oéinji vid, brodar je namjesti u je-
dnom manastiru za vrataricu. Tu ona izlije¢i slijepca. Uto se
ogubavi kraljev brat. Ljekari se nude, da ¢e ga izlijeciti za skup
novac, no kralj ih odbi i ode Guljelmi, kojoj se glas bio prosuo
kao vrsnoj ljekarici. Guljelma trazi, da nemoénik otkrije svoje
grijehe, a tad ga izlijedi i oda se kralju. Kralj, dobivsi oprostenje,
olijeli se od svijeta i ode u pustinju s Guljelmom, da tamo Zivi.

Od Gazarovita je i Zwwot © muka sv. Ciprijana i
Justine. Mladiniéevo je Skazanje od Osiba, sina Jakova
patryjarhe preradeno prema talijanskom. Hvaranima
bit ¢e najvise bilo omiljelo Prikazanje sv. Lovrinca,
koje se Jo& 16. augusta 1837. prikazivalo u Starom Gradu.
Napjeve ovomu prikazanju pokupio je hrvatski muzi-
kolog Kuhaé, koji kaZe, da je koncepcija tih popjevaka
~“eoma nalik na koncepciju narodnih pjesama u ,Ri-
banju”, koje je Hektorovi¢ ukajdio. Svakako je ovo
jedina crkvena drama nafa, za koju znamo, da je
imala svoje napjeve. U drugima se pjevalo u tonu
psalama. Ova drama ide medu najlodije, a i najkrva-
vija je medu svjema : na pozornici th umre nista manje
od 12!



Jos i_danas su se gdjeSto saduvala ova prikazivanja' medu
Hrvatima. Tako Muka sv. Lovrineca u Vrbanju na ostrvu
Hvaru. Na trgu pred crkvom -postavi se sudacki sto, na ko-
jemu sjedi pretor, okruzen svojim slugama, vojnicima i &ino-
vnicima. Njemu tuze dakona sv. Lovrinca, koji je d&uvar ci-
kvenoga imutka. Pretor ga dade dovesti preda se, pita ga za
crkveno blago te ga kori, 8t0 mu ga ne ée predati. Zatim sa-
slusa svjedoke i osudi Lovrinca. na poznatu smrt na rostilju.
Na Veliki cetvrta,k poslijepodne prikazuje se u Kastelima u crkvi
Prikazan'e andela. Na]prl]e dolazi crkveni pjevaé i
potne :pjevajuéi na osobiti nacin pripovijedati, kako je Hrist
poslije posljednje vecere otifao na brdo Maslinovo, kako se
poc¢eo moliti i kako se od muke krvlju znojio. Zatim dolazi andeo,
t. j. tako obudeno dijete ili lutka od drva, i pokazuje orude, kojim
su mudili Spasitelja. Pjevaé sjeéa vjernikerije¢ima upravljenima
andelu muka, koje je to orude Isusu zadalo, i svrdava opomenom
slusaocima, da ih se sjeéaju. U Tuzbi majke Bozje ne
radi pjeva¢ sam, nego uopéeno sva lica, koja su u ovoj igri pri-
kazana : Marija, Isus, sv. Ivan, Petar, Juda, Pilat itd. Na Veliki
petak poslijepodne sakupe se za to odredena djeca i pjevaju,
ve¢ kad na koje red dode, s kora svoju ulogu. Ovakvi dijalozi
prikazuju se u razlitnim crkvama i uz druge svedane prilike,
tako na Bozié, Tri kralja, Uskrs itd. Pa i muka Isusova, kako
se pjeva po nasim crkvama u Velikoj nedjelji, ide u red ovakvih
prikazanja, ali na primitivnom jos stepenu.

Crkvenom dramom bavili su se 1 neki nadi pjesnici
dalmatinski 1 dubrovaéki kao Maruli¢, Vetranié¢
i1 M. DrZi¢ Kasnije, osobito u Hrvatskoj s ovu stranu
Velebita, njegovali su crkvenu dramu osobito Isu-
sovei. Prvu takvu dramu izvodila je u Zagrebu gi-
mnazijska mladez 1609. S vremenom sami Isusovei
izmijenie ovu dramu sa svjetovnom. Prikazivali su
pak Isusovei ove drame najvise na hrvatskom, kat-
kada na latinskom, a u XVIIL vijeku kaSto i na nje-
mactkom jeziku.

Sisko Menceti¢ i Pore Drzic.

Sitko Menéeti¢-Vlahovié (1457.—16217.)
bio je u mladosti svojoj dosta lake ¢udi — pustopasan,
kao $to su i pjesme njegove, a radi naglosti svoje imao
je posla 1 sa sudom. Pore Drzi¢ (1461.—1501.)
dini se da je bio mnogo ozbiljniji ; u 24. godini primio
je po svoj prilici sveéenitki red, a umr’o je god. 1501.



dakle iste godine, kada je Maruli¢ svriio svoju , Juditu”.
Obo]lcalMencetlchMlc pjevalisu ljubavne pjesme,
\\o]e su nam se sacuvale u rukopisu, u kojemu su pomije-
Sane pjesme obojice pjesnika. O\llll ovih pjesama, u ko-
jima se pjesnici povode za sredovjeénom vitegkom ljuba-
vhom lirtkom, napisao jo Menéetié i jedan ,,drama pirni”

Zapravo je to samo jedan dramatski prizor prikazan uz
neku svadbu, a preveden je s talijanskoga. Original talijanski
napisao je Antonije Ricca negdje na pocetku XVI. vijeka, a
natpis mu je ,Fior di Delia.“ Sadriaj je hrvatskom prijevodu
ovaj: Palada moli Junonu, da joj brakom sveZe jedan njoj
mili par. Junona je upucuje na Veneru. Palada pode k Veneri,
ali najprije prinesc zrtvu Apolonu, da dozna udes svojih Sti-
¢enika. Dobivsi od Apolona povoljan odgovor, moli pomo¢ od
Venere, koja je opet uputi na Kupida. Kupido pristaje, uzme
svoj luk i tulac te rani svojim strjelicama najprije djevojku,
koju odmah spopadnu ljubavni bolovi, zatim rani momka, koji
¢ini isto Sto djevojka. Momak brzo pozna, $to je uzrok nje-
gova bolu, izriée djevojei svoju ljubav, djevojka ljubav uzvraca
te je mladijenci zapeéate poljupcem. Na svrdetku blagosilja Pa-
lada mladijence, Jupiter im daje dobar savjet, a nato momak i
djevojka zaplesu.

Da vidimo, kakva je bila lirika Mendeticeva i Drzic¢eva.

U XV. vijeku mnogo su Dubrovéani trgovacki
opéili s Napuljem. Na napuljskom prijestolu sjedio je u
ono vrijeme aragonski kral] Alfonzo V., koji se u Na-
pulju okruZio sjajnim kolom pjesnika, koji su pjevali
w dubu kastilske lirike. Cijela kastilska lirtka nije bila
drugo nego bastinica lirike trubadursko-provengalske,
koja se javlja u XI. vijeku u juZnoj Francuskoj u Pro-
vengi. Provengalski su trubaduri dolazili na tah]anske
dvorove i pjevali provengalskim narjetjem, jer je ve¢
za poeziju bilo ugladeno, a talijansko nije. Ima u ta-
lijanskim ]\n]unlcama sila rukopisa provencalskih pje-
sama 1z XIII.—XYV. vijeka, a koliko ih je tek prije
bilo ! Istom ialo pomalo poéinje talijansko narjedje
potiskivati provencalsko, dok ga nije sasvim istisnulo.
Glavni je predmet svima ovim pjesmama ljubav.
No nije to iskrena ljubav, koju pjesnik odista i osjeca,
ovo je pjevanje bilo samo kao neka dvorska galanterija,
pa je trebalo 1 osobitih studija za nju. Kada je u Fran-
cuskoj veé poclela padati prava poezija, bilo je &itavih
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uputa za ljubav. Zato i1 pjevaju svi pjesnici kao na
jedan kalup svi su jednakim duhom zadahnuti, zato
se moze samo toliko govoriti o vecoj pjesnitkoj cijeni
pjesama, koliko koji pjesnik umije s istoga svima za-
jedniGkoga vida svoju stvar dosjetljivije 1 oStroumnije
prikazati ; odatle ovoj sredovjeénoj lirici onaj tipski,
konvencionalni naéin izricanja svojih osjec¢aja, koji uni-
Stava svaki individualizam do krajnje monotonije. To
se otituje i spoljaSnjim na¢inom. Pjesni¢ki produkti
sviju pjesnika jednoga kola i jedne 8kole obi¢no su pri-
kupljeni u jedan zbornik ili kanconijer.

U svima tima zbornicima i pjesmama mozZemo razlikovati
cetiri stepena ljubavi; prvi je bio: ljubavnika sti-
dljiva, s kojega se prelazi na drugi stepen: ljubavnika
oc¢ita, koji ljubav moli; poSto mu je gospoda malim zna-
cima i darovima dokazala, da mu vraéa ljubav, stupio bi ljubavnik
na treéi stepen, a na najviSem stepenu zvao bise: prijateljem
gospode. Kad ovo znademo, lako nam je reéi i sadrzaj tima
nebrojenim pjesmama. Pjesnik se zagleda u gospodu iznenada,
na jedan pogled. Od toga ¢asa za njega nema druge sree, nego
da je moze vidjeti i u pjesmama slaviti. Ova se dugo uklanja
njegovim odima ; akoli je on uvrebao, kako je prosula niz
vrat lijepu kosu, a to ée ona, éim ga ugleda, ute¢i, sto dabome
njemu opet novih jada zadaje. Na pjesme, kojima se samo jedan
sladak i ljubezan pogled moli, moZe se nadovezati velik broj
pohvalnih pjesama, kojima je zadatak slaviti ¢udesnu moé njene
ljepote. Ali sve to nije niSta prema glavnoj sadrzini, koja sada
dolazi, a to je ,ljubavna boljezan“ (ljubavna bolest). To je
istom onaj beskonac¢ni za sredovjeénu liriku tako karakteristiéni
predmet. Ta ljubavna bolest traje, pet, Sest, sedam, osam i
viSe godina, pa iz ovoga mora uzdisanja, cviljenja i suza po-
maljaju se napokon prvi znaci njene sklonosti: sladak pogled
i podsmijeh, nasto pjesnik samo da ne svisne od radosti; a
kudli jo8 veée radosti, ako ga ona za zdravlje upita, s njim
se potajno rukuje, cvijeéc mu daje i t. d. Najposlije iza duga i
uzaludna nadanja ori se pun ushita i razblude izraz o potpunoj
sreéi, koja je u nekoliko dugackih i prili¢tno dosadnih, vise puta
i dosta necednih pjesama u detalje ispripovijedana. Ali evo doskora
i znakova, da ée se to blazenstvo razvréi. I zbilja ! pod konac do-
lazi obligatno kajanje : pjesnik se hvali, da je slobodan; jedna
mu jo samo Cista ljubav, to je ljubav k Bogorodici i Isusu.

To je oto ukratko sadrzaj tisuée i tisuée takvih pjesama.

U ovim pjesmama sve je pretjerano i neprirodno ;

sve je izreCeno u neprekidnom lancu poredaba, me ora
. . ve . . o Ty o
hiperbola ; sve to ima da sluii za uzvisivanje # jer



98

zine ljepote 1 ljubavi. Ali nijesu sve krasotice ideali nasih
pjesnika — samo pla v u §u smatrali su oni lijepom, a
koja nije bila plava, tanka i visoka, bila je ruzna, i m-
jedan se pjesnik nije usudio, da opjeva crnooku krasoticu,
jer bi pogrijesio protiv mode i protiv tadadnjega ukusa.
A to je pravilo bilo nesamo u poeziji, nego i u shkau]\o]
umjetnosti. Idecal ljepotica hrvatskih h]epo nam je pri-
kazao Hanibal Luci¢ u jednoj svojoj pjesmi (Jur nijedna
na svit vila....), koja, i ako nije sasvim originalna, ipak

je biser tadasnje ljubavne lirike. Mi je evo donosimo :

Jur nijedna na svit! vila
lipotom se veé¢ ne slavi,
jer je hvale sve skupila
vila, ka mi srce travi.?
Ni ¢e biti, ni je bila,
njoj takmena ka se pravi.’
Lipotom se ve¢ ne slavi
jur nijedna na svit vila.

Vrhu njejet vedra cela
vridna ti se kruna vidi
od kosice, ku je splela,
kojom zlatu ne zavidi ;
svakomu je radost vela,?
kad ju dobro razuvidi.
Vridna ti se kruna vidi
vrhu njeje vedra cela.

Obrve su tanke i crne
nad crnima nad oéima ;
crne o¢i kada svrne,
¢lovik tugu prem da ima,
tuga mu se sva odvrne
za vesel’je, koje prima.
Nad crnima nad oéima
obrve su tanke i crne.

Kako polje premaliti®
liéca joj se ruzom dice,
ruza nigdar pri’ na sviti8
toli lipa ne iznice.
Mladost ¢e se pomamiti,
kojano se za njom stice.®
liéoa joj se ruzom dice
kako polje premaliti.

Pri rumenih njeje usti’

ostao bi kuralj zada ;10
zubiéi su drobni, gusti,
kako biser, ki se sklada ;
slatku riccu kad izusti,
bi rek mana s neba pada.
Ostao bi kuralj zada

pri rumenih njeje usti’.

Blazen, tko joj bude grlit

grlo i vrat bil i gladak ;
srica ga ¢e prem!! zagrlit,
ziviti ¢e zivot sladak ;
zarko sunce nc ¢e hrlit,
da mu pojde na zapadak.
Grlo i vrat bil i gladak,
blazen, tko joj bude grlit.
Lipo ti joj ustrepeéu
prsi bilji sniga i mlika,'?
tere o¢i na nju mecu,
ki Zalosti i8éu lika,
jer ne mogu slatkost vecu
umisliti dovik vika.
Prsi bilji sniga i mlika
lipo ti joj ustrepecu.
Prsti su joj tanci,'® bili,
obli, duzi, pravni, prosti,
gdi bi zelen vencac vili
ali krunu od vridnosti,
koga ne bi prihinili,**
od lefanée!® da su kosti ? ¢
Prsti su joj ravni, prosti,
obli, duzi, tanci, bili.

! na svijetu 2 opéarava 3 koja bi bila njoj jednaka * njezina
5 velika ® u premaljece (proljeée) 7 prije ® na svijetu ? grne, tréi.
0njezina su usta ljepSa od koralja ; 1! veoma ; 1*bjelja od snijega
i mlijeka ; 2 tanki; ¢ prevarili ; 1°slonove.
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Od svih gospoj, ke su godi, Grihota bi, da se stara
gospodséina njoj se prosi ; ova lipost uzorita,
meu! njim jer kad hodi, Boze, ki si svim odzgara,*
toli? lipo kip® uznosi, ¢in’ da bude stanovita,?
bi rek tancac da izvodi, ne daj vrime da ju shara
tim se ona ne ponosi. do skoncan’ja sega® svita.
Gospodséina njoj se prosi Ova lipost uzorita,
od svih gospoj, ke su godi. grihota bi da se stara.

I sve ovo, 8to smo govorili o sredovjeénoj pa oso-
bito o talijanskoj viteskoj ili trubadurskoj lirici, vrijedi
1 za poeziju nasih prvih lirika i vopéeno prvih hrvatskih
pjesnika giéka Mendeti¢a 1 Pora Drzi¢a. Jer onako, kako
su pjevali gospodama 1 odabranicama srca u XV. vijeku
n. pr. na dvoru Alfonza V. u Napulju i po ostaloj Italiji,
tako su pjevali 1 na8i pomenuti pjesnici, a i poslije njih
jo§ ¢itava jedna generacija. A nauéili su se tako pjevati
nasi pjesnici u Italiji, a osobito u Napulju. Pomenuli
smo ve¢, u kakvim su prilikama Dubrovéani bili s Ita-
lijom, kamo su poslije imuénija i odliénija gospoda svoju
djecu u Skolu slala. Vrativsi se ovi natrag ponijeli su
sa sobom u svoju domovinu i ovu sredovjeénu liriku.
Buduéi da Mendeti¢ i Drzi¢ ve¢ posve vladaju formom
1 jezikom, morala je biti ¢itava generacija pjesnika, koji
su u istom duhu pjevali, dok cijeli red takve vrste nije
nafao svoje reprezentante ba$ u toj vrsti. Jiretek je
prebirajuéi listove po arhivi dubrovatkoj nafao, da su
vlasteli¢i¢i u prvoj polovini XV. vijeka znali sebi tako
kratiti vrijeme u uredu, kada nije bilo stranaka, da su
na rubovima akata pisali pjesme!

Ali narodna lirika, ma kako je umjetni pjesnici pre-
zirall, vriila je ipak utjeca] svo] na umjetnu, a to nam
na]bol]e dokazuje 12 pjesmica, koje se nalaze medu Drzi-
¢evim pjesmama. Ove ako 1 nijesu prave narodne pjesme,
a ono su zacijelo udesene prema narodnim motivima.

Kuo Sto nam éitavo tijelo drsc¢e od vesela uzbudenja, a noge
nam radosno poskakuju, kad glazba poslije kakvih monotonih,
nama tudih motiva zaigra kolo, tako nas se doimlju ove Drziéeve

na narodnu ispjevane pjesme, posto pro¢itamo nekoliko onih
sablonskih i neprirodnih pjesama. N. pr.

' medu ; 2 toliko, tako ; ¥ struk (tijelo) ; % koji si (gospodar)
nad svime ; 5 stalna, vjena; @ ovoga.
*
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Djevojka je podranila, ruzicu je brala ;

s bosilkom ju razbirala, trudna je zaspala.
Nad njom poju dva slavica,! djevojku su zvala
ustan gori djevojcica, sanka ne zaspala.

Maglica se brijegom krade, sad je na te pala;
cvitje hoée opaliti, koje si nabrala ;
jos te hoc¢e privariti, ako nis’ dobrala,
za vjenacce drobnu ruzu i cvitja ostala.
Djevojka se razbudila, slavicom se ozvala :
a vi slavlji® luzanini, velika vam hvala,
koji me ste razbudili, jurve bih zaspala,
razbiraje® drobnu ruzu i cvitja ostala.
Sino¢ me je moja majka mladu hrabrut dala,
prid kojom sam vas veéerak svezanih ruk stala.
Zimi® majka, zimi bratac, prije ga nisam znala,
niti mu sam rosnu trava prid konja metala,
razma® sinoé. Mila majko, tebi budi hvala,
ka si meni djevojeici mlada hrabra dala.

U duhu ove sredovijetne lirike pjevali su Hanibal
Lucié¢iNikola Naljes8kovié Malo pomalo nesta-
Jalo je ove vrste poezije svagdje, a tako i kod nas. Ja-
vljaju se sve viSe zastupnici klasicizma — pjesnici, koji
se povode za klasiénim grékim i rimskim pjesnicima. Ve-
limo malo pomalo, jer kako nema skokova u prirodi, tako
se p]esnlm nijesu mogli odmah ni okanit1 trubadurskoga
nacina pjevanja. Ranjinai Zlatarié¢ u XVL vi-
jeku tako su se zadubli u uéenje latinskih i grékih pisaca,
da su gotovo postali pravi i praveati Grei 1 Rimljani, a
pjesnici pred njima povode se istina za klasicima, ali se
odmah vidi, da nose tude odijelo, i da se pod tim odi-
]elom krl]e neko drugi — trubaduri preobudeni u kla-
siéno ruho

Marko Marulic.
(1450.—1524.)

Marko Maruli¢, potomalk stare patricijske porodice
spljetske, rodio se u Spljetu 18. augusta 1450. Prvu je
$kolu izuéio u Spljetu, a onda po obidaju svojega vre-
mena ode u Padovu. Kako je dugo ostao u tudini, ne zna

Vrativii se kuéi #ivio je samo za knjigu 1 znanost.

! slavuja ; % slavuji ; 8 razbirajuéi ; 4 muZu ; 5 Ziv mi ; 6 osim.
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S istoga se uzrokau Sezdesetoj godini htio povuéi u ma-
nastir sv. Petra u Gluhoj dolini, ali ne naSavsi ni ovdje
Zeljenoga 1mira vratio se natrag u Spljet, gdje wmrije 5. ]a—
nuara 1524, Zakopan je ucrkvi sv. Franje ,,izvanzidina’.

Maruli¢ kao uéenik padovanskoga sveudilista pravo
j¢ Gedo svojega vremena. On je vas zadojen idejania
talijanskoga preporoda, kojemu je u ono doba 1 Padova
bila dvrsto uto¢iste. Maruli¢ nije samo pjesnik, on je i
starinar 1 filozof, i teolog i udenjak, jednom rije¢ju on je
neka vrsta enciklopedista, kakvih je u ono vrijeme bilo
n?ﬁogo u Italiji. TIi bolje da reGemo Maruli¢ je ono, $to
Talijani zovu ,,I’ uomo universale”, kako ga je shva-
¢ala renesansa ; samo je razlika u tom §to vas knjizevni
rad Marulicev ne odi$e duhom svjetovne renesanse, nego
mu je korijen u latinskoj religiozno-crkvenoj knjize-
vnosti drugé polovine srednjega vijeka. Od njegovih la-
tinskih djela, jer njima je upravo stekao slavu po cijelome
zapadnom kriéanstvu, treba pomenuti: Evangelistarium
(Mleci 1501.)' w 7 knjiga, koji je sastavljen za pouku
onima, koji ho¢e da Zive kreposno i sveto. Govori se u
njemu o vjeri, ufanju i ljubavi, a najzanimljivije su
getiri posljednje knjige, u kojima govori o spolnoj ljubavi,
jer je tu imao zgode da razv1]e svoje nazore o svima
pitanjima, koja iz te ljubavi niéu, dakle o braku, o odgoji,
djevidanstvu itd. Ovo je djelo doZivjelo 10 izdanja.
a prevedeno Je na jezik talijanski, $panjolski, francuski,
portugiski i njemadki. Djelom De wnstitutione bene
beateque vivends (1506.) dokazao je Marulié, da nije samo
Sv. pismo gotovo napamet znao, ve¢ da je poznavao i
sve gréke 1 latinske pisce, crkvene povjesnike i Zivote
svetaca. Sakupio je on u ovom djelu svome moralne
nauke iz sviju boljih pisaca, $to su do njega Zivjeli, te bi
se djelo moglo nazvati pravom enciklopedijom moralnih
nauka. Ovo djelo §tampano je 20 puta u XVI. i XVIL
vijeku. Znamenite su 1 njegove Quinguaginta pambolae
(1520 ¥). To su pridice napisate kao poznate pritice u
Sv. plsmu n. p. o razmetnom sinu, samo im je pjesnik
dodao jo§ tumadenje. Jo$ god. 1881. preveo ih je za

1 Broj u zagradi uz djelo kojega pisca oznaduje godinu
prvoga Stampanog izdanja.
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talijansku omladinu prof. Gazzino. Osimtoga bavio sec
Maruli¢ arheologijom, epigrafikom itd. U djelu De hu-
malitate et gloria Christe (1")1‘)) pnl\azu]e Maruli¢ Zivot
18u ov, <ako je bio ponlzen i uzvigen. Samo pripovije-
danje isprepleteno je eksegczom Sv. plsma i duhovnim
razmatranjima. Danas veé¢ sav ovaj rad nafega Maruli¢a
na latinskom jeziku nema kujiZevne vrijednosti, ali
u ono vrijeme uvelike se cijenio, te je n. pr. Toma Niger
zvao Maruliéa ,,najslavnijim medu udenim ljudma’”.

Maruliéev zanos za hrvatsku proslost svjedoéi, sto
je 1510. na molbu Dmina Papali¢a preveo na latinski
stari hrvatski ljetopis poznat pod imenom ,,Ljetopis popa
Dukljanina” (Regum Dalmatiae et Croatiae gesta). Da su
ga zanimale tadasnje prilike evropske, pokazuje njegova
pjesniéka poslanica upravljena papi Hadrijanu VI. na
latinskom jeziku (Stampana u Rimu 1522.), u kojoj pjesnik
poziva papu, da bi sjedinio krs¢anske vladare pa da za-
jednikim silama protjeraju Turke iz Evrope. Suvremenc
prilike izazvaSe u Maruliéa i hrvatske pjesme TuZemje
grada Hjeruzolima i Molitvu suprotiva Turkom. U prvoj,
nedovrienoj pjesmi, apostrofira papu:

Ti, ki kljute nosi§ viénjega kraljevstva,

Ki Petrov brod vodi§ dileéi blazenstva —

tebi se pristoji taj pocetak smini,

a pak se dostoji, da te slide ini.
Dalje svjetuje papu, da pozove kriéanske vladare, da
skupi sve kr8¢ane, pa ¢e pogani u bijeg. Ako tako ne bude,
Petrov hram ¢e postati staja za turske konje. — Mnogo
je ljepSa druga pjesma, u kojoj poziva svemogucega
Boga, da pomiluje narod, koji stradno trpi od Turaka.
Ova pjesma, u kojoj pjesnik imitira ton molitava iz sta-
roga zavjeta, najstarija je hrvatska pjesma, koja nam
crta jadne prilike Hrvata na potetku XVI. vijeka, kada
je osmanlijska sila_bila najjaca.

Ovomu zanimanju njegovu za tadainje prilike
evropske, a osobito za napredovanje Turaka treba da
zahvalimo 1 Juditu (Libar Marka Maruli¢a Spliéanina,
u kom se uzdrZi istoria sv. udovice Judit), koju je do-
vr¥io 22. aprila 1501., a Stampao 1521. Ispjevao ju je,
kako kaZe u posveti don Dujmu Balistriliéu, ,,po obi-
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¢aju nadih zadinjavac” i ,,po zakonu starih poet”. Pod
rijeéima ,,starih poet” zacijelo se imaju razumijevati
stari latinski i gréki pjesnici, a za ,,zainjavee” mo-
Zemo misliti na hrvatske pjesnil\e koji su ve¢ prije
Maruliéa kuSali ,,protumaciti” biblijsku pov1]est ako
mo%da i nedto drukéije, nego $to je to uéinio Marulié.
,Judita” je Maruliceva slobodan i razvuéen prlJeVOdIZ
biblije, tako da se u njemu izgubise ljepote ‘originala.
Vidi se, da je Maruli¢ dosta upotrijebio klasike, ali se
vidi i to da mu je bila poznata i domaca lirika truba-
durska. Upotrijebio je on ovu pri¢u biblijsku zato, jer
ono, §to su bili Babilonci narodu hebrejskomu, to su bili
Turci narodu hrvatskomu, pa kao $to je Hebrejima po-
moglo pouzdanje i vjera u pravdu BoZju, tako Bog i
naSe a naroda ne ¢e zaboraviti.

Maruli¢ je Juditu podijelio u 6 pjevanja (knjiga). U 1. pjev.
je ekspozicija. Nabukodonosor pOV]erava vojsku  Olofernu ;
vojska se sprema. U 2. je pjevanju opisan napredak Olofernove
vojske i sukob njegov s Akiorom, koji tvrdi, da ne ée razbiti otpora
Izraelaca, dok su oni vjerni svomu svemoznomu Bogu ; Oloferno
odluéi Akiora predati u ruke dusmana u gradu Betuliji. U 3. pjev.
opisuje nam pjesnik podsjedanje Betulije i klonulost naroda,
kojoj dosko¢i Judita. U 4. pjev. ona sa svojom Abrom (sluskinjom)
polazi u neprijateljski tabor. U 5. ubija Judita Oloferna te se
vraéa u Betuliju, a u 6. Betuljani provale u neprijateljski tabor,
protjeraju usmane, poslije toga zahvaljuju Bogu, te na koncu
jo$ pjesnik napominje smrt i slavu Juditinu.

Iz biblije crpao je Maruli¢ gradu i za Historiju od
Suzame, koja je posvetena nevjestama, da odrZe Cistocu.
Ostale njegove pjesme kao Urehe duhovne, Dobri nauct,
Lipo prigovaranje razuma i élovika, Svit je taséing, Qu-
protiva slastt od blaga i dr. izlazu ona ista moralna nadela,
kao $to u latinskim d]ellma samo $to nema razloZenja i
navoda iz drugih pisaca. S talijanskoga je preveo neke
duhovne drame kao: Prikazanje svetoga Panucija od
Belcarija, Skazanje od nevoljnoga dne od suda ognjenoga
od Belcari-Aralda, zatim je preradio viziju Govorenje
sv. Bernarda od dude osujene. Preveo je i latinsko djelo
Tome Kempenjanina ,,De imitatione Christi” s natpisom
Naslidovanje Isukrsta, pa moralne pouke Rimljanina
Katona (Catonis magni ethica ili Catonis disticha de mo-
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ribus, kojije Zivio negdje u I1L ili 1V. vijeku poslije Hr.)
pod menom Stumacenjc Kata, a imamo ih prevedene i u
jednom glagolskom rukoplsu od god. 1468. pod imenon
,-Knjige Kata mudroga

T suvremeni 7 pozniji hrvatski pisei priznaju Maru-
licu prvenstvo u hrvatskom pjesni§tvu. Hvaranim Petar
Hektorovi¢ (1487.—1572.) sjeéa se u ,,Ribanju® sa za-
hvalnoféu Spljeta 1 Maruli¢a, kojemu pripada ,najveéa
dast 1-dika‘; Petar Zoranié (r. 1508.) kaze, da ¢e njegov
glas biti ,slovuéi: ,,dokle zivuéi bude hrvatski glas*;
Juraj Barakovi¢ (1548.—1628.) iz Zadra slavi Maruli¢a
u ,,Vili Slovinki*, a Spljeéanin Jerolim Kavanjiniz XVII.
vijeka hvali vi8e puta Maruliéa u ,,Bogastvu i ubostvu*
te ZigoSe Trogiranina Ivana Luciéa, pisca djela ,,De
regno Croatiae et Dalmatiae®, §to nije cijenio dukljanske
_kronike ni Maruli¢eva prijevoda.

Dana 12.—14. novembra 1901. proslavio je ¢itavi
hrvatski narod &etiristogodisnjicu hrvatske knjizevnosti
i Marka Maruli¢a kao najstarijega hrvatskoga pjesnika.

Hanibal Lucic.
(1485.7—1553.)

Hanibal Lucié¢, vlastelin hvarski, rodio se u gradu
Hvaru oko g. 1485, a tu je umr’o 1553. Uz bunu pucku g.
1510. pristajao je s plemstvom. Sav je svoj imutak ostavio
nezakonitom sinu jedincu Antoniju, ¢ija je Zena ILucija
bila kéi Petra Gazaroviéa, a unuka Petra Hektoroviéa.

Njegove Pisni ljuvenc samo su izbor pjesama iz
njegovih mladenadkih godina, koji je on priredio veé u
svojoj zrelijoj 1 ozbiljnijoj dobi. Svega tuima 22 pjesme.
Pjesme su ove samo parafraze, preradbe i prijevodi pje-
sama Petrarkinih i poznijih petrarkista.

Od Luciéa imamo i dramu Robinja (1556.), koja je
jedan od prvih i najljepsih pokusa]a svjetovne drame
nesamo u hrvatskoj, nego uobéeno i svjetskoj knjiZevnosti.

Evo joj sadrzaja : Turskisu gusari zarobili kéer bana Vlaska
a unuku bana Blaza Majera te je doveli u Dubrovnik na proda]u

Tu je nade mladi Derenéin, unuk bana Derenéina. Vidjevsi je
gdje plade, zapita je tko je i &ijega li roda. Ona ne prepoznavsi



105

i

Derencina re¢e mu, da je kéi bana Vlaska, kojega su Turci ubili
iz busije. Na njegov upit pripovijeda mu, kako se za nju otimao
mladi Derenéin, unuk slavnoga bana, i sada je boli, sto ga je
hladno odbijala, a s druge strane misli, da jei pravo ¢inila, jer da
ju je on i odista ljubio, ne bi mirovao, dok je ne bi nasao i otkupio.
Derencéin joj rece, da ¢e je otkupiti, ako mu obeéa, da ée poéi za
Derencina. Robinja pristane, a on joj nato odrijesi ruke i odvede
u obliznju kuéu, da se oporavi. Navece joj sc Derenéin otkrije,
a sutra ée se odmah vjencéati. Sjutradan ujutru prije vjencanja
dolazi dubrovacki knez i jedan vlastelin te rete mladijencima,
kako je u Dubrovniku odvajkada obi¢aj, da se vesele odliénim
gostima te ih daruju, a oni to njima ¢ine stim radije, 8to je uspo-
mena na djeda robinjina Majera BlaZa jo8 svima u pameti, otkako
je Turke pro jerao iz Pulja, a osimtoga jasno se vidi na robinji,
da je kéi plemenitoga i slavnoga bana Vlaska.

U ovoj drami satuvalo se dosta historijske istine. Hrvati
su odista imali bana Mirka Derenéina, a imali su i Blaza Majera,
te su jedan i drugi Zivjeli za pjesnikova djetinjstva. Bana Vlaska
doduse povijest ne pozna, ali on ne ée biti nitko drugi nego sam
Blaz, kojega je narod u Dalmaciji mogao nazvati i Vlasko (prema
Vlaho), a narodna pjesma nacinila je od jednoga lica dvojicu
— oca i sina, a sliéno se ¢esto dogada u narodnoj pjesmi, otkle
je zacijelo i Luci¢ uzeo motiv za svoju ,,Robinju*. Jo§ i danas
pjeva se u Hvaru i okolo njega pjesma o banu ,Derenciéu‘, a
pjevase tamo jo§ i danas pjesma o ,robinji“. Ovaj motiv poznat
je i u suvremenoj umjetnoj lirici. On se javlja ve¢ prije Luciéa
u pjesmi Pore Drziéa ,,Cudan san®, koja se u pojedinostima Stovise
u stihovim slaZé s obradbom Luciéevom. Drziéeva pjesma, osim
kratkoga uvoda i zavrsetka, samo je monolog nesretne robinjice,
a i u Luciéevoj drami je monolog jezgra drame. Isti motiv presao
je iz lirske poezije u pokladnu. Prva je ovakva maskerata Vetra-
ni¢eva ,Dvije robinjice, pa Antuna Sasina, posljednjega du-
b vatkoga pjesnika XVI. vijeka, ,,Robinja‘“ u 110 osmeraca.
Da je ,,Robinja‘‘ bila narodu veoma mi a, vidi se iz toga, 8to se
ulomak iz nje prikazivao jos godine 1846. u Pagu. Treba istaknuti
jo8 i to, da je ,Robinja‘“ prvo veée pjesnitko djelo, 8to je pro-
slavilo slobodu dubrovacke republike.

Imamo od Luciéa i prijevod Ovidijeve herojide
Pari% Eleni, koji je u novo-evropskim jezicima po krono-
logiénom redu uopéeno diugi prijevod. Luci¢ev je prijevod
samo parafraza originala,”Sa¢uvalo nam se od Luciéa i pet
poslanica, sve sami odgovori na dobivene: Nikoli
Matuliéu, po djelima nepoznatomu pjesniku spljet-
skomu; Francisku BoZiéeviéu, pjesniku Hvaraninu,
od kojega nam se nije nidta saduvalo ; pjesnikinji Milici
Koriolanovié¢evoj i Jeronimu Martinéiéuy,
kojemu je Lucié prikazao prijevod Ovidijeve herojide.
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Petar Hektorovic.
(1487.—1572.)

Petar Hektorovié rodio se u Starom gradu na ostrva
Hvaru god. 1487. Hektorovi¢i su hili imuéna porodica
plemiéska. Skole je nag pjesuik izuéio u svojem rodnom
mjestu, a nastavio ih je u Spljetu, gdje se upravo veoma
lijepo rascvalo pjesnistvo hrvatsko, odakle je onda preslo
i na Hvar. Buduéi da mu je otac rano umr’o, morao je
on preuzeti upravu imutka, te mu se tako nije mogla
ispuniti Zelja, da ode u Italiju i tamo nastavi nauke. Za
bune pucke (1510.) protiv nasilja plemiéskoga, u kojoj su
postradali a 1 glave pogubili mnogi plemié¢i hvarski, Hekto-
roviéu se ne dogodi nista. Kada je god. 1540. Barbarosa,
zapovjednik turske mornarice, provallo u Jadransko
more, navale turske ¢ete 1 na Hvar, poharaju ga i odvuku
mnogo roblja, a nas pjesnik pobjegne za najvece oluje na
maloj ribarskoj ladici u Mletke. Svoj bijeg opisuje pjesnik
u poslanici Nikoli Naljeskoviéu od 1i6. novembra 1541.
kao odgovor na Naljeskovicevu od 10. maja 1540. Vra-
tiv8l se natrag iz Mletaka poéne graditi tvrdicu zvanu
»Tvrdalj”, da se, ako opet pogibao zaprijeti, moZe za-
jedno sa stanovni$tvom u nju zakloniti. God. 1557. pode
u 71. godini sa svojim rodacimai prijateljima u Dubrovnik,
da se ondje liéno upozna s tamosnjim pjesnicima. U
Dubrovniku je bio gostom pjesnika Nikole Naljeskoviéa,
a za svojega boravljenja u Dubrovniku mnogo je opéio
1 8 pjesnicima M. Vetrani¢em 1 N. Dimitrovicem. God.
1570. doZivio je jo§ jednu navalu tursku za cara Selima,
no sre¢no se skloni u svoj ,,Tvrdal;”. Umrije 1572. Unuka
mu Lukrecija bila se udala za jedinca sina Hanibala Lu-
ciéa Antuna. J

Glavno je djelo Hektorovicevo Ribanje i ribarsko
prigovaranje (Mleci 1568.) posveéeno Jeronimu Brtuéeviéu.

Pjesnik pripovijeda na pocetku pjesme, da se, ne mareéi
za svoju bolest, od koje toliko pati, zaputio s najboljim tamos$njim
ribarima Paskojem Debeljom i Nikolom Zetom na trodnevnu
Setnju po moru. Pjesnik nam prili¢no vjerno crta ovu svoju voznju,
koja je trajala tri dana, pa je tako i razdijeljena, te nam se u
svakom dijelu pripovijedaju dogadaji pojedinoga dana. Loveéi
ribe zabavljaju se ribari.zadavanjem zagonetki, pjevanjem po-
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¢asnice i pjesama. Najprije pjevaju garstice.
o Kraljevié¢u Marku i njegovu ndri- )
jasu, o Radosavu Siverincu 1 Viatku, udins
skomu vojvodi, azajedno pjevaju cpsko-lirsku 1 'e'mu —

pjesnik veli pisam“ — o kralju Sismanu i dje jei.
Zatim govore razliéne sentencije i pricaju o prosavsim do  ajima,
te se napokon pjesma svrSava lijepom poukom °  ikovom
o, tastini i is raznost” vega zcemaljskoga, pa opomen m treba

vazda Vr§1 zapovije i Bozje, a nad svakim nasim do valja
da gospoduje dusa, a nad ovom razum. Pjesnik se najzad gbraca
opet Brtutevitu, kojega svakako ide jedan dio od njegovéTowine,
pa zato mu mjesto ribe Salje ovu pjesmu, u kojoj je opisao svoj
ribolov i voZnju po moru.

Prolazeéi kraj Ned¢ujma (LLI. dan) pjesnik se sjeca don
Dujma Balistrilié¢a, koji jeostavio Spljet i zaklonio se u onu
luku, da sc sasvim oda sluzbi Bozjoj, pa Marka Maruliéa,
koji je takoder u ovom mjestu. zajedno s njim boravio.

Dugo vrime Marul Marko je tuj § njim
koga, mnim, da si ¢ul i knjige njega ctil,
ke su raznesene po sve svita kraje,
¢udno nareSene, svake slasti slaje ;
ki ciéa uminja, koje on imise
i ¢ista zivin'ja svude poznan biSe ;
ki svojom dobrotom, kudgodi je hodil,
i svetim Zivotom nim je bil drag i mil ;
svu nasu okruni stranu mnogom dikom,
i ¢astju napuni i hvalom velikom ;
kim je uresen bil i jezik slovinski,
i kim se je dic¢il tokoje latinski.
Zatim se pjesnik obraéa k Spljetu gradu, sjeca se njegovih
knjizevnika i umnika :
O Splite Cestiti, ku si sreéu imil,
da s’ vazda gnizdo ti razumnim ljudem bil,
u tebi knjiznici mnozi se rodisg,
veli razumnici, koji slavni bise,
ljudi vridna broja, kojih glas mukal ni,
vazda druzba tvoja bili su po sve dni
Onda opet slavi Marulica :

Marul nad svima, za reéi ric pravu,

najveéu Cast ima i diku i slavu,

Zvizdami meu svimi kako sjadanica
tako t' meumudrimi ime mu protica.

Hektoroviéevo ,,Ribanje” upravo ie ribarska
idila ili ekloga. Pod imenom Teokrita,
pjesnika iz III. vijeka, satuvala se i jedna idila
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pisom , Ribari¢:, a sadrzaj joj je razgovor izmedu dvo-
Jice ribara. Ova upravo idila bila je uzrok, da se u
XVI vijeku u Talijana stvorio novi termin, naime ri-
barska ekloga (tal. ecloga pescatoria). Trve ribarske idile
pjevao je Sannazzaro (1458 —1536.), a za njim su sc
poveli 1 neki talijanski pjesnici, samo §to u njthovim ri-
barskim idilama nema niSta, Sto bi nas sjecalo ribara 1
njihova Zivota, oni su, kao $to uopéeno i svi pjesnici
drugih naroda, sve dok se nije pojavila Goetheova ,,Her-
mann und Dorothea,” idealizirali svoje junake, koji su
govorili i ¢utjeli kao ljudi viSega i imucnijega razreda.
No na§ Hektorovi¢ nije se, kao Sto bisc u prvikraj
moglo misliti, u tome poveo za talijanskim pjesnicima,
Jer se njegovi opisi odlikuju re. "zmom, kakvoga
nije bilo u poeziji XVI. vijeka. Samo Steta, $to taj reali-
zam nije jednako proveden kroz éitavo djelo. Tako n. p.
pocrpao je pjesnik pitanja i odgovore u II. danu, koji
imaju oblik nekakoga trijalizma, iz Diogena Laertskoga,
Sv. pisma 1 Maruli¢eva Evandelistara. Tako sui sentencije,
koje Hektorovi¢ pominje pod imenom ,,ri¢i bez otvora”
1 koje je metnuou usta prostih ribara, ,,simboli”, fragmenti
Pitagorine nauke, koje su ve¢im dijelom napisali Diogen
Laertski i Jamblih. Ovo je uzrok, da preko jedne &etvr-
tine pjesnikova 'djela nije uspjelo, te ne moZemo pravo
vjerovati njegovim rije¢ima u pismu Miks1 Pelegrinoviéu :
»zato t1 dam znati, da sam ja veliku pomnju stavilis p i-
sati izvrsnomu vitezu onomu, i dati na znanje sve
ribanje mojeivas put moj pravom isti-
nomonako, kakavjebio ne priloZiv je-
dnurié najmanju”. Velika je Steta, §to sc za ovim
u glavnome realistiénim crtanjem i opisivanjem u starijoj
hrvatskoj knjiZevnosti nije niko poveo za Hektorovi¢em.
Ali tomu se ne trebamo &uditi. ,,Ribanje” je bilo previse
nenadana pojava, koja se tako ostro razlikovala od su-
vremenoga pjesni¢koga pravea, da nije moglo naéi pa
nije ni naflo imitatora, koji bi bili podobni 001]e111t1 1
razumjeti veliki korak naprijed, §to g& je nadinio nas
hvarski pjesmk. Istina njegovi prijatelji i suvremeni
knjiZevnici puni su hvale za naSega pjesnika, ali te hvale
ne dokazuju nista; po tadasnjemu obidaju obraéao sc
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prijatelj prijatelju u panegiriénom tonu kujuéi u zvijezde
svoje prijatelje 1 uzdizuéi ih do nebesa.

Uvelike nas je zaduZio pjesnik Hektorovi¢, §to je
u ,,Ribanju” zapisao nekolike narodne pjesme ; premda
on kao da nije shvadao njihove estetitke znamenitosti,
ta on se opravdava, da ih je zapisao samo zato, §to je
htio da nam voZnju svoju opiSe po istini i jer se u njima
satuvala — historija! Ali to su prve pjesme narodne,
koje su nam uopceno zapisane. Polagnica (Na§ gospodin
poljem jizdi . . .), §to je pjevaju naizmjence obadva ri-
bara, znamenita je stoga, §to nam se u njoj prvi put
u nafo] knjiZevnosti javlja stih deseterac. To je
dokaz da je deseterac u XVI. vijeku bio ve¢ u obi-
éaju. Prvi, koji ga je u nafoj knjiZevnosti nesto obilnije
upotrijebio, hio je fratar Ljubuski u XVIII. vijeku u
,.Pismi od pakla”, a poslije ga je upotrije io Kadi¢ u
svojem , Razgovoru”.

Hekt01ov1u je preveo i prvi dio Ovidijeva ,,De re-
medio amoris” — od lika ljuvenoga, koji je po
vremenu treéi prijevod u evropskim I\njlzevnostlma. No
prijevod je Hektorovicev veoma slab. Ima jo¥ nekoliko
manjih i neznatnijih djela od Hektorovica, u to su osim
Jednoga pisma pisanoga u prozi Miksi Pelegrinovicu 4
poslanice (NaljeSkoviéu — u ovoj opisuje svoj bijeg
na ribarskoj ladici u Mletke, Jeronimu Brtuéeviéu,
Vetraniéu, Graciozi Lovuncevo]) i epitafij (nadgrobnicu)
svome rodaku Francisku Hektoroviéu.

Nikola Naljeskovic.
(+ 1587.)

Po rodu je bio puéanin. Pjevao Je pjesme lirske, i to:
»pjesni ljuvene”, koje imaju sasvim karakter suvremene
dubrovadke ljubavne lirike, pjesme bogoljubne, pa ma-
skerate 1 poslanice s epitafijemn Vétraniéu.

Od njega imamo i Cetiri pastirske igre. U
prvoj je obradena poznata priéa o jabuci Eridinoj, samo
sto su boZice zamijenjene vilama ; u drugoj se pripovijeda,
kako su pastiri uhvatili vilu, ali je starac, koji vlada u
onoj dubravi, pusta na slobodu; u treéoj se opet pripo-
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vijeda, kako su gusari rastjerali mladi¢e, pa trojica dotr-
cala te Cekajuci drugove zaplesali s v1101n, koju tu na-
dose. Od njegovih komedija saduvale su nam se do

nas tri. U njima crta pjesnik raskalasen Zivot u Dubro-
vn1 u tadanjega vremena, protiv kojega je ustalo svojom
naredbom i vije¢e dubrovatko god. 1535. U prve dvije
komedije iznosi pjesnik nevjeru muzeva sa sluzindadi, a
svojom okrutnom Salom ne Stedi ni svecenstva ; u treéoj
crta razuzdan Zivot dubrovadke muske mladezi, koju
onda roditelji Zene, da se poprave. U komedijama slika
nam pjesnik Zivot onako, kakav je doista bio u ono
vrijeme.

Mavro Vetranic.
(1486.—1576.)

Nikola Vetrani¢-Cavéi¢, iz porodice pudanske, rodio
se oko god. 1486. Stupivsi u red benediktinski primi ime
Mavro (,,dum Mavar”). God. 1515. bude mu povjereno,
da uredi manastir na Mljetu, no kada mu je dodijao
Zivot na ovom ostrvu, pobjegne s jo§ jednim drugom
u Italiju. Senat dubrovagki progna radi toga njega 1
druga mu zauvijek iz republike dubrovadke. No 1526.
nahodi se opet u Dubrovniku i to u manastiru na Lo-
krumu, a poslije nekoliko godina postane prior na sa-
motnom ostrveu sv. Andrije. Prozivjevii ovdje neko
vrijeme vrati se opet u Dubrovnik, gdje postane opatom
sv. Jakova od Visnjice. Umr’o je u velikoj starosti 1576.

Veoma su zanimljive njegove , Pjesni razlike” —

pjesme razliéna sadrzaja. U p]esml »Aurea aetas” hvali

1 opisuje stara zlatna vremena 1 vapije Bogu, da bi ih
povratio. Osobito ga zanima napredovanje Turaka, te
ga boli zao udes bra¢e njegove na Balkanskom polu-
ostrvu. Vidi se to osobito u pjesmi ,,Slavi carevoj”
Evo kako on u njoj apostrofira Hrvate :

O slavni, Hrvati, i vas li ognjen zmaj

do traga pomlati i di vam placni vaj,.

ter nase gradove 1 kotar ostalt

i slavne banove sve oganj popali

t vasoj drzavi, ku nogom poplesa,

nijednog ne ostavi hrabrenog viteza.
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Ali najvise je zabrinut za udes svoje domaje, svojega
milog Dubrovnika, te on, premda redovnik, smatra da
se moze 1 ,,zdruziti se s Bogom” 1 ,sluziti otmansko ko-
lino”. On je dobro znao, kakve sve osvade fire protiv
njegova rodenoga grada neprijatelji njegovi Mledani, pa
im prebacuje dvoliénost :

banis se i di¢i8, da morem kraljujes,

a s carem ]lSl(‘lb a s kraljem vuhujes.

Kosovo, Muha¢, Klis, Biograd — sve se to ne ote paznji
njegovoj, 1 svagdje nalazi rije¢s, da opiSe Zalosne prilike
popaljenih sela i gradova. Da je pravo shvacao, dokazuje
1 njegova pjesma ,,Latinom”, u kojoj vapi za slobodom
Italije te joj prikriduje :

ne daj se u ruke od mnogijeh vladat,

jednoga ti vjeri i posvoj za sebe,

a ostale otjeri dalete od sebe —

samo tako ¢e postignuti Zudenu nezavisnost. Veoma ugodno
nas se doima njegovo osjecanje za krasote prirode ; naj-
ljepse se to vidi iz ciklusa pjesama ,Remeta”, u kojima
opisuje svo] pustinjacki Zivot na pustom ostrveu sv.
Andrije ; nijedna lijepa prirodna pojava ne umace oku
njegovu, no pogr]eska je, Sto njegove pjesme nemaju
prave razmjere, prevife su nekako jednoliéne, a nedo-
staje im fantazije i poleta.

Bavio se Vetrani¢ i crkvenom dramom. Prva mu ]e
Uskrsnude Isukrstovo, koje pokazuje i u kompoziciji i
u dijalogu velik napredak prema dalmatinskim ,,prikaza-
njima”. Prema biblijskoj gradi izradena je Suzana_ dista,
a medu bolja crkvena prikazivanja ide Posvetilidte Abra-
movo, koje je uopéeno i najbolje djelo Vetrani¢evo. Oso-
bito su lijepo izradeni karakteri glavnih lica. U njoj iznosi
i lijepe slike iz domacega Zivota dubrovadkoga pa Sale
pastira i druzinéadi, a naricanje Sarino za sinom Izakom
(u IV. ¢inu) mnogo nas sje¢a narodnih tuzaljki. Bududi
.da ovo prikazanje veé radi svoje duljine (ima 2662 dva-
naesterca) nije zgodno za prikazivanje, skratio ga je
Marin DrZié (u 684 stiha, od kojih je 450 Vetraniéevih, a
234 Drizi¢evih). Radnja se u ovako preradenom djelu
mnogo laglje i brze razvija.




Napisao je Vetrani¢ jo§ i dramu Orfeo, no nije nam
se potpuno saluvala. U njoj je pjesnik dramatizirao
priéu o pohodu Orfejevu u podzemni svijet, da odavle
izvede svoju nimfu Euridiku. Za prijevod Euripidove
Hekube nije sigurno, da li potjede od Vetraniéa ; neki ga
pripisuju Marinu DrZiéu. U ovoj drami htio je Euripid
pokazati osvetu zarobljene kraljice na Polimnestoru, koji
joj je pogubio sina Polidora iz lakomosti za blagom, kad
je boravio kod njega u gostima. Dopustenjem Agame-
mnonovim dovabl ga ona u svoj Sator te mu dade oéiisko-
pati, a djecu poubijati. Bio prevodilac ove drame ko mu
drago, on je nije preveo iz originala, negos talijanskoga
po Dolceju.

Povodeéi se za Danteom htio nam je Vetrani¢ da n
svojoj nedovrSenoj pjesmi Pelegrin prikaze &ovieka u
vjeéitoj borbi i teznji za sreéom.

U boziénje doba, ba§ kad je ,,Pelegrin®, t. j. Vetrani¢ sam,
bio ,,srjed puta od poroda‘‘, poslje pjesnik svoju svijest u svijet,
da mu nade mjesto, gdje bi mogao biti sre¢an. Kad mu se bez
uspjeha svijest povrati, ostavi ,,Pelegrin pla¢uéi svoj stan upr-
tivii na leda svoj mijeh, gdje je bio zatvorio svoje misli. Zalosna
srca sjede pod suh javor i otvori mijeh, da se sam sa sobom poraz-
govori, ali u njemu ne nade svojih misli, koje su mu bile utekle u
magli. I sada jadan drzeéi mijeh ¢eka svoje misli i pritom mu
se dogadaju dudesne stvari. Dobivsi napokon ipak jednom svoje
misli luta dalje po razliénim krajevima za sreé¢om. Pjesmu pjesnik
nije dovrsio (ima 4374 stiha), a svrsila bi se zacijelo uvelicavanjem
Bozjim. Pjesnik nam je u ovoj pjesmi htio prikazati éovjeka u
trojakom stanju, u : grijehu, pokori i Bozjoj milosti, i nije drugo
nego alegorija njegova sopstvenoga Zivota.

Saduvala nam se i jedna Vetraniéeva poslanice
pjesniku Petru Hektoroviéu pisana na ostrvu sv. Andrije,
u kojoj se pominje kuga u Dubrovniku, zatim ima lijep
opis oluje, a zna Vetranié i za Hektoroviéev ,,Tvrdalj”

Marin  rzic.
(Roden oko g. 1520., umr’o

Bio je sinovac pjesnika Pora DrZiéa. Za njega ne znamo
pravo ni kad se rodio ni kada je umr’o. U mladim svojim
godinama jamaéno je boravio u Italiji, barem sam po-
minje, da se tamo naudio pjevati. Stupio je poslije u
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sluZbu poznatoga pustolova grofa Roggendorfa te ga
pratio god. 1545. u Be¢, a godinu dana kasnije u Carigrad.
Kada je grof zavadivsise s cesarem stupio u tursku sluzbu,
ostavi ga Marin Drzié¢ i vrati se 1547. u Dubrovnik, gdje
je postao sveéenikom.

Marin DrZi¢ najbolji je dramatik XVI. vijeka u
Dubrovniku. Pisao je pastirske igre i komedije, a bavio
se 1 crkvenom dramom. Od crkvenih drama ili prika-
zanja imamo od njega Od porodenja Jezusova i Posve-
tthiste Abramovo. Prva je drama pisana dijelom u prozi,
a dijelom u stihovima. U njoj je pjesnik nedramski pred-
met umio dramski obraditi, a to je postigao niZuéi uz
glavnu radnju epizode, koje se odlikuju svojom naivnoséu.
Pastiri su u Drziéevoj drami pastiri, a niposto kakve uée-
njacke glave. Za drugo Drziéevo prikazanje ,,Posvetiliste
Abramovo” ve¢ znamo, da nije drugo nego skraceno i
ponesto preradeno Drzicevo prikazanje istoga imena.

Pastirske igre napisao je Drzi¢ tri: Tirenu (1607.),
Pripoves od ljubavi Venere prama Adonu (1607.) 1 tako
zvanu Kosmediju prikazanu w Viaha Sorkodeviéa.

U Tireni je glavno lice lijepa vila Tirena, koja slavi lje-
potu planina, Suma i livada, koje se sve sjaje u svojoj proljetnoj
krasoti, ali Zivot bez ljubavi nema dari, a djevojka bez dragoga
jest kao vinov trs bez potpornja. Zaljubljena je Tirena u lijepoga
i mladoga pastira Ljubmira. On upravo dolazi, a Tirena se sakrije.
Ljubmir misli, da Tircna za nj ne mari i hoée da se probode, ali
bas u pravi ¢as eto Tirene, koja mu prizna, da ga ljubi. Razgovor
njihov prekine jedan Satir, koji hoée da ngrabi vilu, a Ljubmir tréi
za njim, da mu je otme. Kad Ljubmir stigne Satira, obojica se
uhvate u ko§tac, ali.Satir svlada T.jubmira i ostavi ga polumrtva
leze¢i, Tirena nato nad njim protuzi i pade nada nj kao mrtva.
Kad se Ljubmir probucli i vidi mrtvn Tirenu, hote da se od
oc¢aja ubije. Uto dode jedan pustinjak, koji pozove nazoéne pa-
stire, da sc pomole Bogu, da bi povratio Tireni zivot, i odmah
se odozgo ¢uje glas, da im je molitva usliSena. U isti éas ustane
Tirena 1 kaze, da uzima Ljubmira za svoga dragoga. — Drama
ima za prolog dijalog izmedn dvojice scljaka, koji jedan drugome
pripovijedaju o dojmovima., Sto ih je na njih udinio grad Du-
brovnik, a jedan pripovijeda i sadrzaj drame. U sredini prekidaju
rudnju drame komiéne situacije, kako se redom zaljubljuju u Ti-
renu seljak Miljenko, starac Radat i dijete Dragi¢, pa sc najzad
radi nje i potuku.-Ovom dramom postigao je u ono vrijeme Drzi¢
najveéu slavu, pa'i Vetranié u jednom slavospjevu njemu u slavu

slavi ga najviSe kao pjesnika pastorala ili pastirskih igara i smatra
,»Tirenu® njegovim glavnim djelom.
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U drami Pripoves od Ijubavi Vencre prama
Adonu bog Kupido na zelju svoje matere Venere sveze u snu
lijepog mladiéa Aclona njenom kosom. Kada se mladi¢ probudi,
rado sc predaje bozici u ropstvo. U drami dolaze Satiri te plesu
pred Venerom i lijepom pjesmom pozdravljaju opet probudenu
prirodu. I'u ovoj drami prepletena je radnja realisti¢nc-komiénim
umecim,a. Lica su ovih umetaka jedan pijanac, koji dolazi s pira,
pa jedan seljak, koji prati svojega sinovca u grad, da mu nade
zenu, dok mati njegova ne ¢c nista da cuje za gradske djevojke.
Pred njihovim oc¢ima dogada se sada ova pastirska igra, a mladi
seljaci¢, koji je prije rckao, da bi bio zadovoljan, kad hi dobio
krupnu #enu, sad hoée da bude rob lijepe Venere.

Ali najoriginalnija je od njegovih pastorala Komecdija
prikazana u Vlaha Sorkoc¢evic¢a. U njoj vidimo
na jednoj strani Dijanu s vilama, a na drugoj strani vidimo Ku-
pida injegova sina zloga duha Plakira (odtal. Piacerc = strast),
koji podmece vilama mreze, all se napokon sam uhvati u njima,
nasto ga vile na savjet alegorijskih lica Mudrosti i Istinc namazu
crnom bojom, da njegova spoljasnjost bude pravi odraz njegove
nutarnjosti. U ovu fantastiCko-alegorijsku radnju upletena su
lica iz zhiljskoga Zivota : kako dolazi jedan seljacki momak, ko-
jega obuzima upravo bijesna ljubav prema jednoj lijepoj vili, a
njegova ostavljena draga tréi za njim te ga uzalud uvjerava,
da mu je kod nje mnogo bolje nego kod vile. Zatim dolazi jedan
pat seljacki, pa jedan smijeSan pustinjak, koji nastava u gori
te takoder ljubi lijepu vilu, koja mu navuce vreéu preko glave
te s njim zbija i druge vragolije i $ale ; zatim dolazi sluzavka,
koja nije mogla viSe da ostane kod svojih gospodara, nego je po-
bjegla te sc u romanti¢noj prirodi tuzi na jadne prilike dubrovacke
sluzinéadi i t. d. Posto je Plakir pobijeden, kaze vila, da se danas
na svadbi Vlaha Sorkocevi¢a zdruzuju cistoca i ljubav. To je
jedno od najprimamljivijih djela fantasticko-realisti¢ne mjeso-
vite vrste, koja je poslije nasla nedostizan uzor u Shakespearovu
»an ljetne no¢i‘. U pastirskoj igri Drzi¢evoj preteze proza, u
kojoj mnogo laglje i neprisiljenije izbija pjesnikov humorJ

Od njegovih komedija dofle su do nas jedna la-
krdija Novela od Stanca, zatimdvije bez imena,
pa Skup, Dundo Maroje, Arkulin ; od komedije Dulo
Krpeta 1 Hlad ima samo prolog ; za jednu znamo, da se
zvala Pomet 1 bila drugi dio bilogije, kojoj je prvi dio
bio ,,Dundo Maroje”, a od druge jedne, koja se zvala
Pjerin, imamo samo fragmente, iz kojih se ipak raza-.
bira, da je u njoj pjesnik spojio Terencijevu ,,Andriju’
s Plautovim , Menaechmima” i gdje splet nastaje sli¢noséu
dvaju blizanaca.
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Lakrdija ,,Novela od Stanca’ nema vise od 200 dvanaeste-
raca. Stari vlah® Stanac doSao je u grad, da proda kozliée, grudu
masla i neSto sira. Ne nasavsi nigdje noéiSta legne uza zdenac,
ali odluéi ne zaspati, da mu tko ne bi odnio robe. Mlade dubro-
vacke noéne skitalice Vlaho, Miho i na vlasku preobuceni Ivo
Pesica odluée ufiniti neku ,novelu” (nasaliti se). Ivo pre-
vari Stanca, da na taj zdenac dolaze vile, koje su ga jednom od
starca nacinile mladicem, kakav je eto pred njim. Stari vlah
zazeli, da bi vile i njemu tu milost ucinile. Vile dodu na zdenac,
a Stanac ih stade nagovarati i zaklinjati, da ga pomlade. Vile
ucdine svoje ¢ine, obriju mu bradu, a ruke svezu pa mu uzmu robu
ostavivsi za nju novaca, koliko vrijedi. Jadni starac dosjeti
se prijevari, ali je ve¢ bilo kasno.

Jednu bezimenu komediju mogli bismo sasvim
lijepo nazvati Momggl Mande, Zena Tripéeta Kotoranina, izlazi
kradom noéu iz"kuce 1 skita se. Tripce jedamput osjeti, da mu se
Zena iskrala iz kuée pa zakljuca vrata za njom. Kada se Mande
poslije vratila i vidjela, da se uhvatila u stupicu, moli muza, da
je pusti unutra, a kad ovaj nikako ne ¢e, ona se poéne pretvarati
kao da se hode zaklati pred njim. Tripce se preplasi, otvori vrata
te izide, da vidi, da li mu Zena to doista kani; ona medutim
unide u kuéu, a njega ostavi vani pa ga stane pred svojtom, koja
se uto okupila, grditi kao pijanicu i skitalicu. Predmet ovoj drami
uzet je iz jedne novele Boccacciova ,,Decamerone , ali ga on nije
neposredno odatle uzeo, nego iz ,,Rodijane ', komedije talijanskoga
pisca Andrije Calma. Isti predmet obradio je i Molitre u ,,Georges
Dangdinu®.

Skup. Skup (tvrdica) ima sakriveno blago u nekakvom
sudu i uvijek se boji za nj. Jedan sluga Munuo ukrade mu ga,
da bi uéinio uslugu svomu gospodaru, mladome Kamilu. Bududéi
da nema svrsetka, ne zna se, S$to se dogodilo s blagom. Skup ima
kéer Andrijanu, koju voli Kamilo a i ona njega, ali je otac daje
starome Zlatikumu samo zato, 8to je ovaj trazio bez miraza. Ko-
medija ima pet ¢inova, ali u 4. prizoru 5. ¢ina rukopis je naje-
dnom prekinut. Skup je preradba Plautove Aulularqe koja je
doZivjela mnogo preradba, a najljepge’je to udinio Molidre u svome
L’ Avare. Drzi¢ je Plautovu komediju prosirio novim situaci-
jama, pa je zato upleo u nju i vise lica. Tako je unio u nju slu-
zavku, koja s previjanim slugom zacne ljubavne prepirke, a stari
opet mrmosa neprestano iznosi svoja razmatranja o sadasnjoj
raskalaSenoj mladezi. Cijelu je radnju Drzi¢ premjestio u Dubro-
vnik, pa zato je imao prilike, da nam na humoristicki nacin crta
suvremene prilike u Dubrovniku i koji put osine susjede dubro-
vadke, osobito Kotorane.

Dundo-Maroje opSima je drama sasvimm prema tali-
janskom nac¢inu. Radnja se dogada u Rimu, no glavna su lica
Dubrovéani i Dalmatinci. Glavni junak drame je dundo (striko,

t U Dalmaciji gradani, varoSani i ostrvljani zovu vlahom
svakoga seljaka sa suhc zemlje koje mu drago vjere.



L16

¢iko) Maroje, koji je poslao svojega sina Mara u Rim sa pet tisuéa
dukata, da vodi trgovinu. Sin potrosi u Rimu sav novac s jednom
kurtizanom. Otac krene u Rim i nade tamo sina bogato obucena,
gdje Zivi u raskoSu i veselju. Pri prvom susretu nacini se sin, da
ne pozna oca. Otac mu se poslije osveti jednakom mjerom. Kada
je sin malo docnije prisao k ocu obuéen kao trgovac i pokazao mu
magazin s robom, kojom toboZc trguje, a koju je samo uzajmio za
" tu priliku, otac se gradi da vjeruje, ali ¢im ugrabi priliku, otme
cijelu tu robu i pri¢ini se, kao da ne poznaje sina, kada ovaj dode,
da za to protestira. Osim ovih lica imamo u drami kurtizanu
Lauru, s kojom Maroje trosi ofeve novce, imamo Pometa, slugu
Tudeskova, koji je upravo dusa ¢itave intrige. Lica govore mje-
Savinom talijansko-hrvatskom, S$to samo povecava komicénost, a
Ugo Tudesko govori talijanskim jezikom s izgovorom njemackim.

U 4rk__inv je Drzi¢ mnogo nezavisniji o talijanskim Sablon-
skim komedija a. Arkulin, stari ¢udak i neZenja, zagledao se u
lijepu udovicu Ancicu. Njezini rodaci pristat ¢e na Zenidbu nje-
zinu 8 njime samo onda, ako se Arkulin nesamo odrece miraza,
nego ako joj dade jo$ i dar (,,kondradotu‘). On o tome ne ¢e nista
ni da ¢uje, pa, kako je ratoborne ¢udi, stao sc svadati s bratom
i drugima. Konflikt rjeSava nekakvi negromant (¢arobnjak). Ovaj
ucini Arkulina uzetim na nogama, uzima njegov oblik, vjenca se
s udovicom te pritom pristaje na sve uvjete njezinc rodbine, a
Arkulin gleda bez pomoéi u jednom kutu, sto se to dogada, pa
mora, posto je negromant is¢cznuo, pristati na sve.

U vrstu alegorijske igre s mitoloskim i drugim li-
cima ide komedija Puho Krpeta, od koje nam se veoma
malo sacuvalo.

U komedijama Drzicevim opaza se dvojako utje-
canje: w'ean'e Plautovo i utjecanje talijanske kome-
dije, koja se razvila po Plautu, a kojoj je glavni zastupnik
Petar Aretmnac. lpak se udaljio Marin Drzié od svojih
uzora Talijana, a priblizio prvomu wzoru Plautu, $to je
iznova podao slugama u Jkomedijama glavnu ulogu, a
nije il uéinio sporednim licima, kao §to su u mnogim
dramama Petra Aretinca.

Andrija Cubranovic.
(Zivio u prvoj polovini XVI. vijeka.)
lz zivota Andrije Cubranoviéa ne znamo uptavo
nista. Prema jednoj nepotvrdenoj vijesti bio je on zlatar.
Prema istoj vijesti zaljubio se on u jednu gospodn, pa
lako se nije nigdje mogao s njom sastati, da joj oéituje
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ljubav svoju, i§ao bi on vazda za njom, kad bi ona isla
kuda na Setnju. Jedamput okrene se ona prema svojoj
slnzavki te Je zapita: ,A Sto mrmlja uvijek taj ciganin
za mnom #” Da Joj se osveti, ispjeva Cubranovi¢ pjesmu
pod natpisom Jedupka, u 1\0]0] jo] on odituje ljubav.t
Druga nam opet vijest, takoder nepotvrdena, kaze, da
jc ,,Jedupka” javno recitirana 20. jula 1527.

Od Cubranoviéa saéuvala nam s¢ samo ,,Jedupka”
Ova plesma ide u tako zvanu_pokladnu_poeziju, koja
Je_presadena u Dubrovnik iz Italije. U_drugoj polovini
XV. vijeka za Lorenza Medicija, koji je radi sjaja na
“dvoru svojem u HKiorenci dobio naslov il Magnifico”
pocele su upmvo njegovinm poticanjenr o pokladama
pojedine grupe krabulja razliéno odjevene da recitiraju
pjesme. Glavn] karakter ovih pjesama jest epilcureizan
t. J. sve se one osnivaju na jedno] temeljnoj misli, da
moramo uzivati, dok smo mladi. Ovakve pjesnie pjevao
je 1 sam Loyon/o Njegovi nasljednici upotu_]eblll su
ovu vrstu ])oem]e I u polititke sv-he, najvife da njima
uvelidaju moé i slavu kucée Medidevaca pa 1 fiorentinske
drzave. Ova polititka 1 patrioticka Zica nalazi se i u
nekim Vetrani¢evim pokladnim pjesmama. Mnogo vise
zadiru ovake pjesme u privatni Zivot, a mnogi su pjesnici
upotrijebili priliku, da u ovakvim pjesmama iznesu svoja
ljubavna éuvstva, kao $to je to uginio i Cubranovié.

Sadriaj je Cubranoviéevoj pjesmi otprilike ovaj: Pozdra-
vivsi ciganka gospode pripovijeda im, da je dosla amo iz da-
leka Istoka. Na putu izgubila je svu svoju djecu osim nejakoga
Dancula. Moli od gospoda dar, pa éc im gatati. Prvoj kaze,
da ¢e imati dva sinka, i obojica da ¢c postati slavni. Svjetuje
je samo jedno, la ne gubi mladih dana uzalud hez ljubavi.
Drugoj rece, da joj muz ide noéu k drugim Zenama 1 trosi
s njima novac, koji bi imao njoj dati. Zato neka mu nevjeru
vrati nevjerom, jer mladost se nasa vise nc vraéa. Tretoj go-
spodi ~otkriva mo¢ razlicnoga cvijeéa : dragoljub udinit ¢e je
milom dragomu"' ‘vratiZelja domamit ¢e g iz tudine ; zlatovlas
ucinit ¢ée_joj kosu zlatnom, a Dbijela ruza sacuvat o joj lice
svjezim. Cetvrtoj kaze, da je bolesna, a ozdravit ée, ako neko
bilje kao devesinje, kalopel, rutu, mak i dr. skuha u golubljem

! Ovu pri¢u upotrijebio je Josip pl. Bersa piSuci tekst za lirsku
operu svoga brata Vladimira pl. Berse ,,Andrija Cubranovi¢*, koja
se prvi put pjevala u zagrebackom kazalistu 10. XI. 1900.
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mlijeku. Petoj gosI)odl rece, kako moze uciniti, da svak za njom
poludi. Sestoj rece, da je lljepa dobra, pametna i sre¢na, ali Sto
ée joj sve to, kada ne ljubi onoga, koji nju ljubi, ali joj ne
smije to pokazati, zato ncka mu dade priliku, da moze govoriti
s njom. U oéaju bacio s¢ on jednom na mac, da se ubije, ali
se ovaj sre¢om prelomi. Moli, da mu dade za Danéula ma kakav
darak, a ako to ne¢ ée, neka ga barem milo pogleda i re¢e mu
lijepu rije¢, 8to ¢e njoj biti i najljepSa nagrada za gatanje.

Pjesia Cubranoviéeva ispjevana je trohejskin osmei-
cem ; premda se povodi za svojim talijanskim uzorima,
ipak ih natkriljuje, najvise pak time, &to nigdje ne pre-
lazi granice pristojnosti. Ali je pjesnik bio i blizu naredu,
razumio je njegove predsude i njegove pjesnitke izraze,
a ovaj narodni kolorit vidi se iz njegova imitiranja ci-
ganskoga govora. No vidi se u ,.Jedupki” i utjecaj Men-
Ceticeve trubadurske poezije.

Kako se ova pjesma, pa i cijela pokladna poezija
Dubrovéanima svidjela, pokazuje €itav red pjesnika,
koji su se u njoj ogledali. Mi8a Pelegrinovi¢
1sp]eva0% 1557. novu ,,Jedupku”, ko]a nije drugo nego
plagijat Cubranoviceve. Sa vko Mitet1¢ Bobali
stvorio je svoju ,,Jedupku” sloZivii iz 2. 1 3. pjevanja
Cubranovi¢eva novu plesmu. MazZibradiceva Je
,Jedupka” vie vjeStica nego ciganka ; ona zna, S§to
se radi u paklu i nebu. Ispjevao je ,Jedupku” i jedan
neznani pjesnik valjada 1z vremena Gunduli¢eva.
Nikola NaljeSkovié¢ i St. Giman Dordié ta-
koder se povode za Cubranovicem. Prvi mam prlka—
zuje Vraga, a drugi Dervisa. Sadrzaj je ,,Vraga” ukratko
ovaj : PokaZe se vrag, koji nam iznajprije opisuje svoju
¢ud 1 javlja, da ¢e ih do¢i vise. Jedan od njih oéituje svoju
ljubav, a nato cijelo drustvo pjeva himenejsku pjesmu.
U ,,Dervidu” jedan dervig, sav krvav i grbav, dolazi svojoj
odabranici 1 pripovijeda nevolje, §to mu ih ljubav zadaje.
Zakljuéuje ovu vrstu poezije Ignjat Dordié svojom
»»8potnom pjesni”” Marunkom.

Da se mnogo &itala Cubranoviéeva ,,Jedupka” poka-

zuje 1 to, §to su i Palmoti¢ i Gunduli¢ moZda nehote
uzimali iz nje stihove.
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Dinko Ranjina.
(Roden oko 1540., umr’o 1607.)

Svesivéi nauke u Dubrovniku poslao ga je otac
ve¢ zamlada, valjada u trgovackom poslu, u Italiju.
Boravio je i u Firenci, gdje sc upoznao s tamosnjim
talijanskim knjlzevmcnna a nada sve sa slavnim Ko-
zimom de Medici, koji ga je tako zavolio, da ga je od-
likovao redom sv. Stjepana. Vrativii se u Dubrovnik
ostao je u njemu do smrti svoje 1607. Sedam puta je bio
dubrova¢kim knezom. Njegov dvorac u Vruéici na Ratu
bio je sastajaliSte ljudi, koji su se ma u éemu odlikovali.

God. 1563. izdao je Ranjina u Firenci svoje Raz-
like pjesni, bas kada je u drugoj polovini XVI vijeka
mecu dubrovatkom mladezi nastao drijemez i nemar
na p]esnlckOJ njivi. Posvetio je Ranjina ove svoje ,,raz-
like pjesni” Mihu Menéetiéu, unuku pjesnika Sigka
Mencdetica, te se odaje kao osobit Stovatel] prvih nasih
lirika Siska Mentetiéa i Pore Driica. Ranjinu boli, $to
ih nova generacija ne pominje s duznim postovanjem,
nego $to vise s prezirom, a to ¢ine zato, §to Menceti¢
i Drzié¢ nijesu poznavali klasiéne poezije gréke i rimske.
Ranjina ih brani, pjeva im nadgrobnice i slavi ih u njima,
ali se zato ipak za njima ne povodi. A ne povodi se
zato, jer je u njegovo doba u Italiji nastala nova moda:
pjesnici imitiraju klasi¢ne pjesnike, pa to cml i RanJlna
Vec¢ njegov predgovor »razlikim p]esmma a jo§ vise
pjesme same pune su reminiscencija na staroklasitni
svijet gréki 1 rimski, a mnoge i premnoge pjesme nijesu
drugo nego parafraze pa slobodni i razvudeni prijevodi
rimskih i grékih pjesnika. Od rimskih pjesnika najvise
su mu omiljeli Tibul, WIarmf’l'"T’rope;cqe Katul, Ovi-
dije, a od grékih pjesnici aleksandrinski : Teokrit, \Iosko
Filemon, Antipater tesalonski, Julije Egipéanin, Nikarh
i dr., koje je poznavao iz antologije, §to ju je u XVL
vijeku priredio Maximus anudes, a s kojom se udeni
svijet upoznao ba§ u vrijeme, kada je na$ pjesnik Zivio.
Kao 8to je poezija aleksandrinska bez Zivota, vatre i
¢uvstava, takva je i u Ranjine. Pjesnik se na$ poput
svojih uéitelja gubi u pripovijedanjumitd i u retori¢kim
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nakitima, on e uopceno vife udenjak negoli pjesnik.
Igra pjesn kova rije¢ju ,,ranjenik od ljubavi” prema
imenu pjesnikovu, koja u pjesmama cesto dolazi, pa
pretjerano uzdisanje i tugovanje za odabranicom srca
dokazuje, da se pjesnik pored svega obozavanja kla-
sika nije mogao oteti utjecaju Sablonske trubadurske
poezije. Od svojih ljuboveca pominje po imenu neku
»Liviju iz Mesine” 1 , Rusu Florentinku”. Najljepse
su mu 1 nas se najugodnije doimlju n’e ove jesme ,,0d
<ola”, u kojima oéito imitira onih 12 Drzi¢evih pje-
sama lsp]evanlh na narodnu, s tom razlikom, da se Ra-
njina jo§ vise udaljio od narodne pjesme negoli Drzi¢.
Kao primjer cvo jedne ,,pjesni od kola‘:
Idué¢ gorom u prosetu ja djevica mlada
s jutra zorom, kad u pjesni slavic boli sklada,
nadoh mlaca, gdi leZase u dubravi gusti
izranjena tromom strilom liu zao gusar pusti ;
koga stavih! da ozdravim podobnima?® licim
njega sveder zgovaraje® veselima ri¢im,
i Sto rana njegova se bolna ozdravljase,
toj sc moja druga nova veéma Zestodase.
Koga kader zdrava stvorih, molih s mukom zlome
da bi mene letil ozdravit ljuvenom Zzeljome
Mladac hteéi haran biti meni momi mladit
ozdravi me licim svojim u razbludnoj nadi.
Zato velju da receno na svitu je svima :
tko satvara har® mlacima, s mladac milos prima.

Osim o ljubavi pjeva pjesnik 1 o prijateljstvu te
pominje ¢itav niz svojih prijatelja. Ima u zbircii pje-
sama poboZnih i bogoljubnih, u ko]lma oplakuje svoje
grijehe. Prema svojim nazorima rijeSio se da napusti
kruti dvanaesterac, a mjesto njega unio je u hrvatsku
knjiZevnost sve metricke oblike klasiénih pjesnika.

Dinko Zlataric.
(Umro god. 1609. ili 1610.)

Dinko Zlatarié je bio iz porodice pudanske, koja je
1stom poslije potresa god. 1667. dobila vlasteostvo. Brat
mu Miho bio je ¢asnik u vojsci kneza Jurja Zrinjskoga.

1 zauzeh se 2 zgodnima 3 razgovarajuéi * mladoj °ljubav.
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Kada se Dinko rodio, ne zna se pravo. Svriivsi nauke
u Dubrovniku ode na sveuéiliste pa,dovunsko, gdje je
uéio filozofiju i pravo, a ujedno prouéavao latinske i
talijanske pjesnike i pjevao pjesme na jeziku mll]anskom
1 hrvatskom. Od talijanskih njegovih pjesama saéuvao
nam se samo jedan sonet ispjevan u slavu Cvijete Zu-
zorideve. Na padovanskom sveudili§tu izbrage ga dru-
govi god. 1579. dadkim rektorom (,rector artistorum’).
Svojom blagom i obzirnom rije¢ju izide mu za rukom
te ugusi dosta ozbiljnu dacku bunu (god. 1580.), pa ga
zato mletacka republika odlikuje redom zlatnoga viteza
(eques auratus), a drugovi mu dadofe uzidati u zid
kod dvorane jurista mramornu ploéu nakiéenu unaokolo
zlatnim vijencima. Vrativii se kuéi oZeni se pudankom
Marom, kéerju Petra DzZonovica, s kojom je Zivio na
svom lijepom imanju u Konavlima. Prijateljovao je sa
znamenitim Dubrovéanima tadanjega vremena. kao s
Dinkom Ranjinom, Savkom Bobaljevicem, Marojem
Mazibradiéem i s dr., a latinski pjesnik Flavije Jakov
(Didacus Pyrrhus) posvetlo mu je pjesmu, koju jeispjevao
u slavu sv. Vlahu. Umr'o je Zlatarié¢ god. 1609. ili 1610.
I njegov sin Simun bio je pjesnik.

Zlatari¢ ‘e reveo Sofoklovu tragediju Elekiru, koju
je posvetio knezu Jurju Zrinjskomu, za im Ta sova
»Amintu” pod natpisom Ljubmir, kojega je posvetio

Mihu Menéeticu Matuljicu, pa prijevod iz IV.
knjige Ovidijevih Metamorfoza Ljubav Pirama ¢ Tizbe,
koji je posvetio Cvijeti Zuzoricevoj. Sva tri ova prije-
voda Stampao je zajedno u jednoj knjizi god. 1580.
Ovim prijevodima dodao je kao dodatak 28 pjesama
»u smrt od razlicijeh”, koje je ispjevao u spomen svojim
prijateljima i rodbini. NajljepSa mu je od ovih pjesama
pjesma u smlt Maroja Mazibradica Sulage. U pjesmi
,»-Dudi mojoj” sprema se na smrt. Osim ovih pjesama
ostalo je jo§ 137 pjesama u rukopisu; prvi put.ih je izdao
I. Kukuljevié. (1852. i 1853. u 3 sv.).

Sve su ovo kratke ljubavne pjesme od 20—30 stihova,
a vecina ih pjeva o ljubavi njegovoj spram Cvijete Zuzori-
¢eve, u koju se morao zagledati u najranijoj mladosti,
kad se ona jo§ nije iselila iz Dubrovnika. Zlatari¢ se
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sasvijem ugleda u Petrarku, a mnoge su pjesme upravo
prijevod Petrarkinih. Pjesme Zlatariceve ostavljaju nas
suvise hladne; one ne mogu da nas uvjere, da je ono
istina, 8to on pjeva. Gvijeta nw je, po tadagnjem obicaju,
sluzila samo za predmet, kamo da uputi svoje pjesme.
On je darovit pjesnik, ali suvide samo formalist kao i svi
pjesnici XVI. vijeka.

Sofoklovu ,,Elektri”” prevodio je Zlatarié s grékoga
originala. Prijevod mu je priliénotocan, ako i ne doslovan,
ali se u prijevodu izgubila ona ljepota Sofoklove dikeije.
U ,,Ljubmiru” okanio se Zlatari¢ dosadnoga dvanaesterca
s dvostrukim srokom te upotrebljava dvanaesterac bez
sroka, a upotrijebio je prema originalu i krace stihove.
,Ljubmira” je izdao Zlatari¢ jo$ jednom god. 1597. U
ovom izdanju je prijevod preraden, te je mnogo hliZi
originalu, ali je mnogo tezi od prvoga.

Petar Zoranic.
(Roden 1508. ili 1509.)

Rodio se pjesnik u Zadru 1508. ili na pocetku god.
1509. Bio je vlasteoskoga roda. Jedino djelo, §to nam
se od njega sacuvalo, jesu Planine, no nema sumnje
da je ve¢ prije napisao i drugih djela, koja se do danas
nijesu nafla. Sam pominje u ,Planinama”, da Je veé
prije napisao ,,Ljubveni lov” i , Vilenicu”, ali bit ce
da je pjevao i ljubavne pjesme, kojih sada vise nema.

U ,,Planinama‘ pripovijeda pjesnik o svojemu putu iz Nina
u Sibenik po suhu, na koji je zaputio, da se izbavi nesreéne
ljuba i, pa o povratku svom odande po moru. Citav ovaj Zo-
rani¢ev put ima alegorijsko znacenje. Pjesnik je u ,,Planinama‘
simbol ¢ovjeka, koji se po milosti Bozjoj oslobada okova grijeha,
a napose ncuredne ljubavi spram Zcne, pa otevsi se moéi ze-
maljskih zamama, klanja se istini, $to je navjeSéuje kricanatyo.
Zorani¢ se ugledao u ,,Arkadiju‘ pjesnika Sannazzara, no nas
pjesnik nije sactuvao one jednostavnosti u kompoziciji, po kojoj
je talijansko djelo bez sumnjc otmjenije. Jedno od najljepsih
mjesta je u ,Planinama’ vizija u perivoju ,wlave.  Snilo se
pjesniku, da je dofao u vrt Slave i u njemu vidio mnogo vila,
koje su imale u krilu prekrasnih jabuka, simbola knjiZevnih
djela, a na svakoj jabuci bilo je zapisano ime onoga, koji ju je
ustrgao i vili darovao. Medu vilama je pjesnik prepoznao La-
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tinku, Grkinju, Kaldejku i Hrvaticu. U krilu Hyvatice vidi
samo malo jabuka ; na jednoj je bilo zapisano i ,juveni lov*
i ,Vilenica®, a na drugoj je tek bila pocela pisati ,,Planine®.
Druge su vile bogate knjizevnim darovima, jer se Hrva ti, kojih
imade dosta mudrih i ucenih, stide pisati svojim jezikom.
— Na svom putu dolazi pjesnik i medu pastirve, te cijelo
vrijemo, Sto je pjesnik proveo u njihovu kolu, nije s¢ gotovo ni
govorilo o ¢emu drugome, nego o ljubavi prema pastiricama,
pjevale s¢ ljubavne pjesme i pripovijedali ,,pritvori” — metar-
morfoze nesreénih ljubavnika, kojima je ljubav mjesto srece
smrt donijela. — Vizija u vrtu ,,Slave odjek je pjesnikova bola
nad otudenom djecom, a druzba pastira, do koje pjesnik dolazi na
svom putovanju, jest slika nesreénoga naroda, koji drsce pred vu-
kovima (Turcima), Sto provaljuju iz istoénih strana. Nad ,ra-
sutom bastinom* (domovinom) cvili ,,tuzbeni poj* pastiva Slav-
gora i Dvorka, a tuzaljka pastira Marula, $to je pjeva Dvorko,
molitva je duse Bogu, da izbavi pastire od ljutih vukova. Osim
ljubavnih pjesama prosarao je Zorani¢ svoje ,,Planine obilno
metamorfozama (,,pritvorima‘‘). Pjesnik je svojo ,,pritvore’ prepleo
imenima bilja i vrulja poznatih u njegovu kraju, jer ga je zabolio
ukor vile, $to hrvatski krajevi nijesu opjevani. Motivi pojedinih
Zorani¢evih ,,pritvora‘ nahode se ve¢ u Ovidija.

Juraj Barakovic.
(1548.—1628.)

Kako je u Zadru u starini bila jaka narodna svijest,
najbolji su nam svjedok sinovi njegovi, koji su eto vec
u X VI vijeku propjevali hrvatskim jezikon. Ni dvijesta
godina ljutoga gospodstva mletackoga nijesu mogli Zadru
izbrisati narodni karakter.

Prvi se od Zadrana javlja Juraj Barakovié. Bio
je svetenik. Umr'o je u Rimu kao kanonik god. 1628.
U crkvi sv. Jeronima postavio mu je Iv. Tomko Mrnavié
nadgrobnicu, u kojoj se kaZe, da se odlikovao boreéi
se s Turcima. Najveée mu je i najznatnije djelo Vila
S'ovenka (1613.) u 13 pjevanja.

Ispjevano je ovo djelo u dvanaestercima i osmercima, koji
su razredeni u ,,pisni skupne*, to su distisi od dvanaesteraca,
koji idu jedan iza drugoga, a zavrsuju trostihom jednoga sroka ;
,osmoretke“ su kitice od 8 dvanaesteraca ; ,,zuénopojke‘ su ta-
lijanski soneti osmeracki, a ,poluretke’ su pjesme u kiticama
po cetiri osmerca, od kojih se sriée prvi sa Cetvrtim, drugi
s treéim. Svrha je pjesniku, da proslavi Zadar i Sibenik i uopéeno
svoje zemljake. Odlikuje se ovo djelo rodoljubljem rijetkim u
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ono doba. U tom ¢e mu biti bio uzorom Petar Zorani¢ u ,,Pla-
ninama;‘. Vila kazuje Barakovitu, zasto se njegov dom otuduje
svojoj hrvatskoj starini. Neko¢ je bilo bolje, jer je u vrijeme
Marka Maruli¢éa naSa vila doprla do grla l.atinima, no kasnije
je pocela smalaksavati, jer ,,jezik slovinski nauk od skula pro-
mini u rimski“. A boli to Barakovica, jer je udnu duse uvjeren,
da njegov rodni grad po pravdi Bozjoj pripada Slavenstvu — ta
zar mu vila nije sama kazivala, da je Zadar od bogova sagraden
i dan ,za dar‘ Slovanu, sinu Neptunovu, ncka ga on uziva
u slavi! Ali sada su se tudini digli na Slovanov rod, koji bi,
kad bi mogli, najvoljeli ,kako panj usahnut klasti ga na oganj‘.
I tome ljubljenomse gradu hotio je pjesnik otpremiti svoje cedo
»Vilu Slovinku, nek je primi onakvom ljubavi, kakvom ju je
on njemu namijenio, ali njegovi zemljaci oglusili su mu se, pa
im Barakovi¢ gorko prigovara, Sto vole govoriti tudim jezikom :

a ja ¢éu mojime govorit ljudem svim,

jer sam ja sasvime di¢an njim ,

ja drugim ne umim od moga poroda

govorit neg ovim, koji mi Bog poda —
veli pjesnik. U 8. je pjevanje pjesnik upleo krasnu bugarsticu
»Majka Margarita®. U 12. pjev. opisuje pjesnik pakao, u koji je
metnuo i srpskoga despota Porda Brankovita radi njegove
nezahvalnosti prema onima, koji su ga ljubili i za nj se bili.
Zacijelo je to pjesnik u¢inio pod dojmom narodne pjesme.

Barakovi¢eva Jarula (1636. jarula = lijeha, sanduk u
kojem je posadeno cvijeée) izvod je iz Sv. pisma staroga i
novog zakona slozen u stihove. Ima 6 pjevanja. Stampana
Je po viSe puta; prvi put u Mlecima 1618. Draga Rapska
Je pjesma o postanku grada Raba sloZena u pohvalu Ra-
bljanima. Pisana je 0otovo sva u osnercima razliéno po-
redanima, samo odsjek ,knjiga gradu Rabu” sloZen je
dvanaesterackim distisima. Osim svojega puta po ostrvu
Rabu i doZivljaja svojih na tom putu pjesnik nam pri-
povijeda na nain Ovidijevih metamorfoza postanak
ubave dolinice ,,Draga’” na istom ostrvu.

Brne Karnarutic.
(1553 —1600.)

Osim prijevoda Ovidijeve metamorfoze fzvrsna lju-
bav Pirama 1 Tizbe ispjevao je Karnaruti¢ (Zadranin)
1 mali junagki ep Vazeée Sigeta grada u 4 dijela. Izdao
ga je i Stampao u Mlecima god. 1584., osamnaest godina
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poslije zauzeéa Sigeta, a posvetio ga Jurju Zrinjskomu,
sinu sigetskoga junaka. Ovaj mali ep, ako i nema velike
pjesni¢ke vrijednosti, ipak nam je mio veé stoga, §to je to
prvi junacki ep u nasoj knjizevnosti i $to mu je za pred-
met uzeo znamenit dogadaj iz domade povijesti. Ovo
djelce poznavao je zacijelo i Nikola Zrinjski. On se njime
i koristovao, kada je pjevao svoj madZarski ep ,,Obsidio
Sigethiana”, ono ga je mozda i nadahnulo, da se pot-
hvatio toga posla. Ispjevano je ,,Vazete” dvanaestercem
s dvostrukim srokom u svakowm stihu.

Hrvatska protestantska knjiZevnost.

Lutherova nauka uije ostala samo u granicama Nje-
macke, koja joj je bila kolijevkom, nego se ona ve¢ u XV.
vijeku rasinla po €itavo] gotovo Evropi, te je preko Kranj
ske i Ugarske u kojim je zemljama plemstvo ve¢ vrlo
rano pristalo uz reformau]u preslo i u zemlje, u kojima
nastavaju Hrvati. Za smen]e protestantske vjere nesamo
medu Hrvatima. nego uopéeno po svjema ]uAnOblovensklm
zemljama najvise je zasluga stekao Slovenac PrimoZ
Trubar (1508.—1586.), koji je godine 1553. u Tiibin-
genu Stampao pve slovenske knjige (Abecedarij 1 Kate-
kizam) 1 to §vabahom ili goticom, a drugi put (1555.) la-
tinicom, te je time, pa osobito svojim prijevodom biblije
postavio temelj slovenskoj knjiZevnosti, jer prije njega
nije bilo nikakvih knjiga na slovenskom jeziku.

U Njemackoj u Rottenburgu na Tauberi upozna se
Trubar s glagolasem Stjepanom Konzulom Istra-
ninom, te obojica podese da razmi§ljaju o tom, kako
bi protestantske knjige preveli i na hrvatski jezik. Po-
radi reformacije sklonio se bio u Njemadku i biv&i mo-
druski i koparski biskup Petar Pavao Vergerije,
koji se u Tiibingenu u Wiirttemberskoj upoznao s barunom
Ivanom Unguwadom (Ivan ITI. Ungnad Weissenwolf),
bivgin velikini Zupanom varaZdinskim i kapetanom hr-
vatske 1 Stajerske krajine, koji je ostavio habzburske
zemlje, kad je car Ferdinand izdao strogi nalog, da se
svi protestanti moraju iz njegovih nasljednih zemalja ise-
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liti ili se natrag povratiti u katoli¢ku crkvu. Poticanjem
Ungnadovim nastojao je Vergerije, koji je god. 1555. u
Tiibingenu izdao latinicom prvu hrvatsku protestantsku
knjigu Razgovaranje medw Papistu ¢ jednim Luteranom,
o tome, da bi se hrvatske protestantske knjige Stampale
nesamo latinicom, nego i glagolicom i éirilicom, pa bi se
tako za novu vjeru pridobili nesamo katolici nego i pra-
voslavni, paisami Turci. Zato bude pomoéu Ungnadovom
pa pomocu vojvode Kristofa od Wiirttemberga u Urachu
god. 1561. osnovana hrvatska Stamparija, dok je veé ot-
prije u Tiibingenu bila slovenska.

Glavni suradnici kod izdavanja 1 prevodenja prote-
stantskih knjiga u Urachu bili su veé spomenut1 Stjepan
Konzul Istranin, iz Buzeta u Istri, zatim pop
glagolas Antun Dalmatin Aleksandrovig, Ju-
raj Cvedic¢ iz Pazina, Juraj Jurié¢ié iz Vinodola, pa
uskodki popovi Matija Popovié iz Srbije i Ivan M a-
leSevac iz Bosne. Pomagao je ovaj posao ugledom
svojim i savjetom uleni Matija Flaccius Illyri-
cus iz Labina u Istri. Iz hrvatske $tamparije u Urachu,
pa iz tiibinske izilo je §to latinicom Sto opet glagohcom
i ¢irilicom oko 30 knjiga u 25.000 eksemplara. Sve ove
knjige pisane su dakavskim dijalektom, kako se govorio
u XVI. vijeku, a jer su ve¢inom ove knjige prijevodi slo-
venskih knjiga Trubarovih, ima u njima dosta slovenskih
rijedi, a 1 drukéije se vidiu nj ima utjecaj slovenskoga jezika.
No zagledali su hrvatski prevodioci i u ,,Lekcionarij Ber-
nardina Splje¢anina”, a sluZili su se gdjesto i starim kojim
crkvenoslovenskim tekstom, pa i glagolskim knjigama.
Kada je smréu Ungnadovom god. 1564. prestala raditi
hrvatska Stamparija, otpreme slova u Grac, gdje su htjeli
nastaviti §tampanje hrvatskih knjiga, no ovdje ih zaplijeni
nadvojvoda Karlo, a kada se poslije zbor ,,de propaganda
tide” skanio da u Rimu 8tampa glagolske crkvene knjige,
budu slova otpremljena u Rim.

Medutim protestantska vjera nije mogla u Hrvatskoj
da uhvati ¢vrst korijen, a ni mmogo protestantskih knjiga
nije inoglo uéi u Hrvatskuy, jer ih je reakcija u austrijskim
zemljama zaustavila 1 veéim dijelom unistila, tako da
s¢ do danas saduvalo veoma malo eksemplara, te su ove



knjige danas veoma velika bibliografijska rijetkost. Ve-
liku je akeiju protiv vjere protestantske zapoéeo biskup
Duro Draskovié, koji je neko vrijeme bio banom
hrvatskim, te je njegovim nastojanjem hrvatski sabor
stvorio osobiti zakonski élanak, po kojemu je svak, tko bi
istupio iz katolitke crkve w kraljevini Hrvatskoj, bio
proskribiran, te nije mogao imati nikakvoga pokretnog
ili nepokretnog intutka niti steéi kakve ¢asti ni odlikovanja.
Na crkvenom opet sinodu god. 1574. bude zakljuéeno,
da se kao ustuk protiv nove vjere izdaju crkvene kato-
licke knjige u narodnom jeziku. No taj zakljuéak izvrsi
tek biskup zagrebacki Petar Petretié, koji je izdao u Graci
Svete Evangeliome (1651.). A napi.sao Je zapravo ovu
knjigu isusovac Nikola Kraja¢i¢ ili Krajadevig,
koji je veé prije napisao molitvenik Molitvene Mmzzce
(1610.).

Osobita zastitnika 1 prijatelja viere svoje nasli su
protestanti u J urju Zrinjskom, sinu Nikole, siget-
,skoga junaka, koji se otvoreno puznavao protestantom
i gonlo katolicke sveéenike sa svojih imanja. Kad je
smréu Ungnadovom (1564.) prestala hrvatska Stampa-
rija u Urachu, a jubljanska spala pod strogu kontrolu,
uredi sebi Juraj Aun]slu na svome imanju NedeliSéu kraj
Cakovea vlastitu Stampariju. Na svoj trofak dao je on
na hrvatskom jeziku Stampati nekoliko protestantskih
knjiga, §to ih je napisao arhidakon u Medumurju Mi-
hajlo Buéié. No od knjiga Buéiéevih nije nam se ni-
jedna saéuvala. Sauvala nam se uopéeno samo jedna
knjiga, koja se Stampala u ovoj Stampariji, a to je Ver-
Ldezyjev ,,Tripartitum” Trojstranéni Pizmotvor (1574.)
prikazan Jurju Zrinjskomu. Ova Stamparija je kasnije
premjestena u Varazdin, a odavle opet u Eberovo u Ugar-
skoj. Poslije smrti Jurja Zrinjskoga njegov sin Juraj
mladi prijede opet na katoliCku vjeru, katoli¢ki svece-
nict povrate se opet u Medumurje, a protestantski sve-
¢enict budu protjerani, i Lutherova nauka w Hrvatskoj
bude istrijebljena.
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Sedamnaesti vijek.

U ovom vijeku uz Dubrovnik i Dalmaciju hvataju
se u knjiZevno kolo 1 uza Hrvatska, pa i Bosna. Ali kako
su bile razliéne politi¢ke i kulturne prilike u ovim hr-
vatskim zemljama, u kojima se knjiZevnost zametnula ili
dalje razvijala, nema u knjiZevnom radu njihovu medu
njima nikakve &évricée veze, zato ¢emo i razmatrati knji-
Zevni rad u svakom ovom kraju napose.

KniZevni rad u Dubrovniku i Dalmaciji.

Od god. 1580—1750. knjiZevnost talijanska, koja se
u XVI. vijeku tako lijepo rascvala, podinje malo pomalo
propadati. U ovo doba Zivjela je Italija u prilikama naj-
vetega poniZenja ; u njoj niti je vrijedila pravda niti
zakon, u njoj nije bilo niti trgovine niti obrta. Pla¢enitke
tete, koje su za placu sluZile sada ovomu sada onomu
knezu ili vladaru, prelazile su neprestavo preko Alpa.
Osobito su stragne prilike bile u Lombardiji i Napulju.
Plemi¢i gulili su siroma&ni narod porezima i globama,
sa svojim razhojnid¢kim &etama, banditima i bravima
poéinjali su najgora nedjela i strahote ; u manastirima
provodili su kaluderi razuzdan Zivot, a bolje nije bilo ni
svjetovno svecéenstvo. Prilike se nijesu minogo popravile ni
poslije tridentinskoga koncila (1540.). Sve 8kole i &itava
odgoja mladezi dosla je u ruke isusovaca, koja se kretala
sano u religioznom praveu. Istina i sada su se osnivale
i mnozale akademije 1 to s velikim sjajem, ali rad 1m je
bio prazan i %upalj. Samo u malo akademija, pa u sve-
uéilistima i n nekim kneZevskim dvorovina primani su i
zaSti¢ivani bili uéenjaci na &elu im Galilei, koji su na svz-
Setku ovoga perioda srusili staru filozofiju empirijskom
metodom te donijelr svijetu novi eru kulture, a Italiji
poklonili novu knjizevnost.

Na pocetl\u VVvoga perioda puvmljh SU se plesnich
epskoj poeziji najvide za Tassovim ,,Oslobod.enim Jeruso-
lemom™. Za fabulu svojim epima uzimali su pojedine
vojne 1 lica iz njegova epa. Glavni reprezentant nesamo
epske poezije ovoga doba. nego i ¢itave talijanske knji-
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Zeviostl bio je Giambattista Marino (1569.—
1625.). NjegovoJje glavno nas ojanje bilo, da Sto dulje
zabavi Citaoca, a to jo gledao da postigne beskonadno
dugim opisima. Ali postigao je time ba¥ obrnuto. Nijedno
lice ni jedna dramska ni lirska situacija ne pobuduje
paznju, te je stil njegov bez snage. Istina, njegova je
oktava harmonijska 1 zvonka, ali joj nedostaje dubljine i
éuvstva, jer pjesnik ostaje uvijek hladan prema predmetu,
i on mu sluzl samo za izliku, da moZe blijestiti svojom
Zivom fantazijom. Izvrsnost pjesmotvora stoji za njega u
trazenom, u duhovitim odsjetkama ; glavna mu je svrha,
da ¢itgoca zadivi, zapanji. Zato prekomjerno upotrebljava
antiteze, igre s rijeéma, $to sve najbolje izbija u njegovoj
pjesmi ,,Adonis” (1623.), -a sve te osobine poznate su
pod imenom ,secentizam’ ili ,,marinizam’, kojemu se
veé tragovi nalaze i u pjesnika XV. i XVI. vijeka
(Tasso, Guarini, Tansillo), koji je nastao imitiranjem
Spanjolaca i koji se jo§ povetao opcenjem sa $panjolskim
porodicama, kojih je bilo dosta u Napulju.} U lirici javlja
se pokret protiva imitatora Bembovih ; lirski se pjesnici
ovode za staroklasiénim uzorima, te ne imitiraju samo

) 1 negd 1 sadrfaj (Galrielo Chia rera) ; ali bilo je i
takvih, koji su "tjeli da se obnovi petrarkistiéna lirika.
0d drama XVIL. vijeka tragedije nimalo ne zaostaju

za onima iz XVI. vijeka. NajviSe tragedija obraduje
religioznu gradu, koja se jedino, osim staroklasi¢nih 1
mitologijskih predmeta, pod sumnjidavim gospodstvom
$panjolskim i pod inkvizitorskim nadzorom isusovaca i
mogla bez kazni obradivati. Gdjesto su se dramski obra-
divale i pojedine epizode talijanskih epa. Najznameni-
tiji je pjesnik tragedija ovoga vijeka Scipione Maffei
(1675.—1755.), kojemu je njegova slavna ,,Meropa”
raznijela ime po svemu svijetu. U XVII. vijeku osobito
se lijepo razvio melodram, koji je najbolje usavrsio Me-
tastasio. Prvu su muzikalnu dramu napisali Ottavio
Rinuceini, a Jacopo ju je Peri s pomoéu Giulija Caccr-
nija uglazblo To je ,,Daphne”, koja se prikazivala 1594.
Glazbena je drama nastala dogovorom, kod kojega su
sudjelovali svi znatniji fiorentinski glazbenici i uéenjaci,
a kretao e oko pitanja, da li su gréke tragedije bile skroz

9
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naskroz ukajdene ili su se samo korovi pjevali. Poslije
mnogo studija doflo se na osnovi jednoga mjesta u Ari-
stotelu do zaklju¢ka, da su se gréke tragedije uz pratnju
frule i lire skraja nakraj pjevale, te zakljudile u tome
hmitirati starinu. To su mogli stim laglje uéiniti, sto su
se u pastoralama i onako pjevali korovi i lirske partije.

God. 1690. osnovana je u Rimu akademija ,,Arcadia”
(Arcadia, conversazione di belle lettere — zabave o li-
jepoj knjizi). Proistekla je ona iz jednoga drustva ude-
njaka, koji su se pod zastitom slavne Svedske kraljice
Kristine, kéeri Gustava Adolfa, okupili, da proudavaju
moralne nauke. Osnivada je bilo iz Citave Italije. Radi
knjiZevne jednakosti zamijenili su é&lanovi svoja imena
pastirskima. Sijelo su svoje obiéno imali na Janiculu, a
zvalo se ,,Bosco Parrhasio” (Parhasijski lug). Ugled je
¢lanovima sve viSe rastao. Kao ¢lanove primali su ude-
njake i pjesnike. Najviée su gajili lijepu knjigu, a osobito
lirsku poeziju. Arkadijei nijesu- poput marmista slavili
os]etnu ljubav nego p atonsku..Osobito su rado opijevali
samocu seoskoga Zivota, siromagtvo, svjetsku bijedu, ali
sve nekako nacinom izvjeStadenim, ki¢enim i trijeznim.

Ve¢ smo vidjeli, kakvu je formalnu savrienost po-
stiglo dubrovadko pjesnistvo potkraj Sesnaestoga vijeka.
No u XVII: vijeku postiglo je orno nesamo formom nego
1 sadrZajem svojim vrhunac: sedamnaesti je vijek upravo
klasi¢an vijek dubrovaske knjiZevnosti, u kojem
se osobito istidu tri velikana dubrovactke knjiZevnosti :
Ivan Gundulié, Ivan Bunié¢ Vudicdevic
i DPono (Junije) Palmotié. Ali bas sada, kad
»pod suncem tako jasne sre¢e” Dubrovnik i njegova
knjiZevnost ,,cvjetae u najljep8em cvijetu” elementarna
nesreéa —- silan potres 6. aprila 1667., taman na Veliku
srijedu u 9 sati ujutru, unist sav taj sjaj, otada, moze
se re¢i, tavori Dubrovnik materijalno, politi¢ki, a 1 u
knjiZzevnosti. Kako je tim potresom golema nesreta za-
desila Dubrovnik, vidi se veé iz toga, §to je pri toj
nesre¢noj - zgodi zaglavilo oko 5000 dufa, medu njima
sam knez Simo Getaldié, a s njim i velik dio vijeénika,
koji su-se "bili upravo okupili, da vijedaju, kojim ée
zloéincima po starom obidaju n vrijeme uskrinje opro-
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stiti krivnju. U Zivotu je uopéeno ostalo pri toj prilici
300 stanovnika, medu njima 38 vlastele. No iskra, koja
je pod pepelom rufevina nekadaSnjega sjaja jo§ uvijek
tinjala, razbuktjela se jo§ jednom svom snagom.svojom
na podetku X VIIIL vijeka (Ignjat Pordi¢). a onda se uga-
snula. Kako se silno ova golema nesreca dojmila suvreme-
nika, vid1 se iz toga §to su je opjevali tri Dubrovéanina
(Bartol Bettera: ,,Pjesan o treinji Dubrovnika” ; Nikica
Bunié: ,,Grad Dubrovnik vlastelom u tresnji” ; Jaketa
Palmotié : ,,Dubrovnik ponovljen”) i jedan Kordulanin
(Petar Kanavelié : ,,Pjesan vrhu tre§nje Dubrovnika”).

Tako je eto bilo u Dubrovniku. U ostaloj Dalmaciji
sasvijem su se promijenile knjiZevne prilike: Hvar,
Spljet i Zadar dovriide Sesnaestim vijekom svoj rad na
knjiZevnoj njivi hrvatskoj ; n XVII. vijeku javljaju se
druga mjesta, ali njihov rad ne moZe se ni izdaleka mjeriti
s knjiZevnim radom u ona tri grada.

Dubrovéani se i u XVIL vijeku ugledaju u Talijane.
Pjesnike dubrovadke ‘zanose velika.i slavna imena tali-
janskih epika .,cinquecenta” (Ivan Gunduli¢), a neki
traZe svoje uzore u latinskim epima XIV. vijeka (Dono
Palmoti¢), no najveéi je pjesnik nesamo ovoga vijeka,
nego i itave stare hrvatske knjiZevnosti Ivan Gun-
dulié¢, koji je svojim remek- d]elom ,»,Osmanom” pa
pastirskom igrom ,,Dubravkom” pokazao, da umije i
samostalno zamisliti gradu i obraditi je nezavisno od
svojih uzora. Sedamnaesti vijek razlikuje se od Sesnae-
stoga vijeka u poeziji i time, $to je ona mnogo ozbilj-
nija ;  nema viSe u dubrovalkoj poeziji (izuzev§i ne-
lijepe erotiéne pjesme Antuna Gledevica) onih vie puta
veoma raskalagenih pjesama, kao 8to su na pr. velik dio
Mendeti¢evih ‘Jjubavnih pjesama ; kao $to je Zivot uo-
péeno - poslije renesanse okrenuo ozbiljnijim praveem,
tako isto i poezija. Ovaj preokret u druStvenom i knji-
Zevnom Zivotu izveli su kao i u Italiji, tako i u Dubro-
vniku isusovei, koji su se unatod opiranju republike,
ugnijezdili god. 1604. i u Dubrovniku, pa dobiv&i u svoije
ruke 8kole i uopéenu odgoju mladezi, skrenuli su 1 svjetsku
poezijiu:drugi pravac, u pravac kr¢ansko-moralan, $to se
veé opaza u Qunduliéevoj poeziji, a najvise u Palmotiéevoj.



Ppivo Franjin Gundulié.
(1588.—1638.)

Gunduli¢i su veoma . tara i ugledna plemiéska po-
rodica dubrova¢ka. Pominje joj se ime veé u prvoj polo-
vini XTIII. vijeka, a od toga vremena nalazimo ovo slavno
ime gotovo na svakoj strani dubrovatke povijesti. Rodio
se Divo Gunduli¢ god. 1588. Iz njegova Zivota znamo
samo to, da je god. 1619. bio upravitelj] Konavlja (conte
di Canali). Iz ovoga vremena saéuvan nam je jedini
autograf njegov s njegovim potpisom. Ta je isprava
upravo prijava, koju je on upravio dubrovagkomu senatu
radi krioméarenja s vinom. Uéio je zacijelo u svojemu
rodenomu gradu, a uditelji su mu bili isusovei. Da je
bio ¢ovjek pobozan i ozbiljan. to pokazuju djela nje-
gova. Vr§io je 1 sve sluzbe u gradu, koje su mogli
samo plemiéi vriti. Da je dulje poZivio, bio bi jamaéno
postao i knezom dubrovadke republike. Zena mu Nika,
kojom se oZenio god. 1628., bila je iz porodice Sorgo-
Sorkodevica 1 preZiviela je muza. Umr’o je pjesnik 8.
decembra 1638.. a pokopan je u franjevackoj crkvi, no
za grob mu se vie ne zna. 26. juna 1893. podigao mu
je narod na Poljani u Dubrovniku spomenik, koji je
izradio hrvatski kipar Ivan Rendié.

Gunduli¢ se ogledao u svjema trima vrstaina pje-
snitva. U lirici povodi se za talijanskim uzorima. Jedina
njegova ljubavna jesma Ljubovnik srameZljiv v glavnome
je prijevod pjesme talijanskoga pjesnika Girolama Pre-
tija ,,L’ amante timido”. U duhovnu liriku ide pjesma
0Od wvelidanstva BoZijelh (1630) 1 prijevod nekoliko Psa-
lama Davidovih. Znamenita je posveta ovih psalama
patriciju dubrovadkomu Maru Mara Buni¢a, u kojoj
govori pjesnik o svojemu dojako$njemu i potonjemu pje-
snickom radu. Najljepsi su plod lirike Gunduliéeve i
uopéeno ditavoga lirskog pjesnidtva dubrovatkoga Suze
sina razmetnoga (1650?). Pjesma ispjevana u sestinama,
dijeli se u tri .,pla¢a”. U prvom , Sagrjeenje” oplakuje
izgubljeni sin u pustinji lakoumnost svoju i rasipnost,
u koju je dospio; u drugom ,,Spoznanje” vidi svoje
teske grijehe, a u treéemu , Skrusenje”” moli od Boga
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opro$tenje i sa strahom odekuje osudu. Citava jo pjesma
monolog ; brat i otac i ne dolaze u pjesmi ; izgubljeni
sin govori skraja nakraj sam sa soboni te se pomalo
identificira s pjesnikom samim. Buduéi da ne znamo
gotovo 'nista iz privatnoga Zivota pjesnikova, ne mozemo
reéi, da li pjesnik u ovoj pjesmi iznosi svoja liéna ¢uvstva
radi mladenalkih grijeha; bit ¢e priliénije istini, ako
re¢emo, da se pjesnik u njoj prikazao kao reprezentant
griefnoga ljudstva, koje se kaje i popravlja, da opomene
1 oplemeni svoje suvremenike. I u . Osmanu” &esto iz-
‘bija pjesnik kao propovjednik, k()]l svagdje, gdjegod
mu se samo prilika nada, istiGe prolaznost ljudske srece
1 ljudskih nastojanja. Ispjevao je Gunduli¢ dvije pri-
godie pjesme. Jedna je Pjesan Visini privedroj Ferdi-
nanda” I1., velikoga kneza od Toskane, u kojoj
hvali liéne vrline ljubljenoga vladara i zajedno slavi
pobjede kri¢anske i cesarske nad Turéinom, a slavi
pjesnik kneza i zato, $to se zanima za hrvatski jezik
i knjiZevnost. Hrvatskomu jeziku uéio ga je rodak pje-
snikov isusovac Marin Gunduli¢. Drugu prigodnu pjesmu
U smrt Marije Kalandrice ispjevao je Gunduli¢ prema
-jednoj Tassovoj pjesmi. Tjelesna ljubav pjesnikova
prelazi u ovoj pjesmi u nadosjetnu. Pogled na smrt
budi u njemu Zalosne misli o prolaznosti zemaljske lje-
pote -— temeljni glas s kojim se desto susre¢emo i u
njegovu ,,Osmanu Ova prigodnica posl]edn]a je pjesma
Gunduliceva, a ispjevana je u spomen Zeni, kojoj je
iste godine, kada se udala, umr'o muz, a uskoro za tim
pr/@ila se 1 ona u vjeénost.

0Od drama njegovih, u kojima se on povodi za tudim
uzorima, saduvafe nam se potpuno samo dvije Arijadna
(1633.) i Prozerpina ugrabljena. Prva drama ,,Arijadna*
prijevod je tragikomedije istoga imena talijanskoga
pjesnika Ottavija Rinucecinija, koju su uglazbili Ja-
copo Peri i Monteverde. Posvecena je dubrovatkoniu
patriciju Marinku Frana TudiSeviéa, koji ju je prikazao
1608. sa svojom ,,druZinom”. Evo joj sadrzaja: Tezej je
sre¢no doplovio s Krete na Naksos, gdje ga srdac¢no
prime ribari. Noéu svjetuje ga njegov ,,svjetnik”, da*bi
ostavio Arijadnu na ostrvu i sam zaputio u Atenu, jer
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bimu Arijadna, kéionoga, koji je toliko Atenjana Zrtvovao
Minotauru, mogla slavu potamniti. Tezej ga poslusa.
Sjutradan tuZi ostavljena Arijadna, no bog Bako prirni
je u nebo kao svoju Zenu. Mnogo manju vrijednost ima
druga tragedija Prozerpina ugrabljena, koja je izradena
prema epu latinskoga pjesnika iz IV. vijeka poslije Hr.
Klaudija Klaudijana ,,De raptu Proserpinae”. Pripovi-
jeda se u njoj ovo : Merkur dosavsi iz podzemnoga svi-
jeta na Ohmp pripovijeda, dase Plutonljuti, $to je osuden,
da ostane neZenja. Prijeti se, da ¢e razoriti zemlju, ako
mu Jupiter ne da kakvu b0z1cu za Zenu. Merkur nato do-
nese Plutonu vijest Zeusovu, da moZe oteti Prozerpinu.
Dok se Venera, Prozerpina, Dijana idruge boZice zaba-
vljaju trganjem cvije¢a i pjevanjem, otvori se najednom
zemlja, a Pluton ugrabi i odvude Prozerpinu, koja se
uzalud otimala, dolje k sebi u donji svijet. Majka
Cerera tuzna pode u donji svijet, te Pluton napokon
pristane, da mu Zena Prozerpina pola godine - boravi
kod majke na Olimpu, a pola-kod njega u.podze-
mnom svijetu. Od nekih Gunduli¢evih drama sauvali- su
nam se samo natpisi (Galatea, Posvetiligte
ljuveno, Cerera, Kleopatra Adon, Ko-
raljka od Sira). Dijana je samostalan dra-
matski dijalog, a od Armide, koja je preradba jedne
epizode iz Tassova ,,Oslobodenoga J erusohma (pj- XX),
saduvali su nam se samo odlomei.

No najljep8a je p]esnlkova originalna  drama ' u
3 ¢ina Dubravka. U ,,Dubravi‘‘ (Dubrovniku) od davnine
je obitaj, da se na dan, kada se slavi sloboda, naj-
ljepsi pastir vijeri s na]l]epsom pastiricom. Najljepsi
Je pastlr MllJenl\o a na]l]epsa pastirica Dubravka. Ali
novac i tu ima svoju mo¢ ! Bogati, ali ruzni Grdan pod-
miti suce te oni dosude njemu Dubravku. Ali kada je u
hramu bog Ljero pokazao svoje nezadovoljstvo, narod uzme
Grdanu Dubravku i dade je Miljenku. Slava se svrSava-u
hramu slobode. Pastiri i satiri prinose boZici Slobode da-
rove i pri tom pjevaju zanosan slavospjev slobodi -

- 0 lijepa, o draga, o slatka slobodo,
Dare, u kom sva blaga visnji nam Bog je dd,
Uzroce istini od nase sve slave,
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‘Uresu jedini od ove Dubra,ve,
- Sva srebra, sva-zlata, svi ljudski Zivoti -
Ne mogu bit plata tvoj istoj 1jepoti !

Jedan «od najljep8ih prizora jest ,,skazanje (prizor)
drugo” : u osvit toga dana dolazi u Dubravu neki starac
ribar iz ,primorja” dalmatinskoga, koje stenje pod
okrutnom tudom vlagéu, da u njoj, u tom ,gnijezdu
slatkomu slobode primile”, odahne 1 proZivi svoje stare
dane. — Ako i ima ,,Dubravka’” mnogo sli¢nosti s Tasso-
vim ,,Amintom”, opet je ona sasvim samostalno zami-
§ljeno djelo. Prikazana je ova najbolja pastirska drama
dubrovaéka na dan sv. Vlaha (BlaZa) 3. februara 1628.,
a trista godina poslije rodenja pjesnikova naime 9. ja-
nuara 1888. prikazana je drugi put u hrvatskom ze-
maljskom kazali§tu u Zagrebu s.glazbom od Ivana pl.
Zajca. 1 odonda, moZe se reéi, da se prikazuje svake go-
dine uodi ili na dan p]esmkova rodenja, Da u ,,Dubravkl”
pjesnitki prikaZe svetkovinu slobode, na to je ponukalo
pjesnika, §to su Dubrovéani od davnina na dan sv. Vlaha.
zastitnika svojega grada, slavili i slobodu svoju, pa - zato
i ima u Gunduli¢evoj drami dosta toga, §to podsje¢a na
samit -tu svetkovmu, naro¢ito na. proslavu sv. Vlaha.
Budu¢i da se glavni i najve¢i dio slave obavio upravo u
crkvi, a crkvene svedanosti pjesnik nije smio prikazati u
draml stoga je sve prenio u staro i umisljeno neznabo-
zatko vrijeme. Od Dubrovnika je naéinio ,,Dubravu”,
od dubrovagke vlastele pastire, a od dubrovatkih se-
ljaka satire. '

Ali kruna svega Gunduli¢eva pjesni¢koga rada jest
njegov Osman. U njemu je pjesnik opjevao. tragiki
svrietak cara turskoga Osmana II, sina cara Ahmeta I.
Da bi se osvetio Poljacima, §to su kozaci upadali i &eto-
vali u Tursku, diZe se Osman 9. maja 1621. na Poljsku.
Istom potkraj augusta dode turska vojska do Dnjestra,
gdje su se utaborili Poljaci pod vodem Karlom Hotkie-
wiczem (poljatke vojske bilo je samo. 40.000 i 8.000 nje-
mackih placenika), kod grada Ho¢ima (Chocim); sam
kralj Sigismund ostao je u Krakovu, a sin mu Vladislav
bio je sa -60.000 vojnika kod K amenieka. Ture
podsjedose Hoé¢im, osvojise nekoliko topova i zastava,
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1o budu od Poljaka dva puta odbijeni s velikim gubitkom
premda je sam Osman s velikom hrabro$éu izveo jedan
juri§ na poljadke utvrde. Za posljednje navale uskrate
janjiéari posluh i ne htjednu se dalje boriti; u vojsci
turskoj zavlada opcée nezadovoljstvo, te je Osman bio
prinuden, da traZi primirje i vrati se u Carigrad. Vojska
se turska vradala za najljuée zime. Premda u ovoj vojni
Osman nije imao nikakvoga uspjeha, ipak se dao slaviti
u Carigradu kao pobjednik. Vrativii se Osman u Carigrad
odluéi kazniti janji¢are radi njihova neposluha u hoéim-
skom boju pa se skani po¢i na Istok. Cuvsi za to janjisari
pobune se protiv njega pod vodstvom 8ure Mustafina
Daut-pafe. Pobunjenici oslobode preda$njega cara Mu-
Stafu, proglase ga opet carem, a Osmana zadave na za-
povijed Mustafinu 20. maja 1622.

Pjesnik u svome epu slavi poljskoga kraljeviéa Vla-
dislava, sina poljskoga kralja Sigismunda III.. kao po-
bjednika turskoga, jer je toboZe razbio cara Osmana u
bojevima kod Hoéima 1621. Ovo se ba§ ne slaZe sasvim
s povijedéu, jer je u hoéimskom ratu vodio Poljake
Karlo Hotkijevié, a poslije njegove smrti knez Ljubo-
mirski, dok je Vladislav gotovo é&itavoga rata leZao bo-
lestan u taboru. Ali pored svega toga slavio je sav kr-
Séanski svijet Vladislava kao pobjeditelja turskoga, pa
kada je god. 1624. zaputio u zapadne strane pa i
u Loretto, da izvr§i zavjet majei BoZjoj, sam papa
Urban VIIL pozvao ]e n]ega »,braniéa crkve protiv ne-
viernika, diku sjevernu” u Rim i ondje ga poéastio po-
sveéenim madem, klobukom i naslovom kanonika sv.
Petra. A kud su ga slavili svi kr§éani, jer su u nedaéi
turskoj vidjeli prst BoZji, koji im pokazuje, da se pri-
blizio éas njihovu oslobodenju, slavili su ga jo§ vi$e juzni
Slaveni, koji su najvise od poljske drZave oekivali spas
svoj 1 oslobodenje svoje. Osimtoga imali su Gunduliéi
dast, da u svojoj kuéi u Anconi pogoste kraljeviéa Vladi-
slava, kada je putovao u Loretto. Sve je ovo moglo da
bude povod, da pjesnik proslavi Vladislava kao junaka
u ho¢imskom ratu, jer se upravo poslije ovoga rata i tra-
gi¢ke smrti Osmanove kao posljednje nedade turske u
ovom ratu, pokazalo, da je ovo golemo i naoko svemo#no
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carstvo u sebi truhlo i da mu se pribliZzava konac na ve-
liku radost i veselje podjarmljenim Slavenima.

Upravo u vrijeme Gundulidevo poéeli su neki poljski
historici kao n. p. Paprocki, Martin Bielski,
Petar Grabovski (prije njih ve¢ u drugoj polovini
XV. vijeka &eski ljetopisac Pulka va) govoriti o sro-
dnosti sviju slavenskih naroda, a bilo je i takvih, koji su
isticali, da je upravo poljska drZava pozvana, da se
_postavi na &elo svjema Slavenima, pa da povede krstasku
vojnu protiv Turaka i tako oslobodi balkanske Slavene
od turskoga ropstva. Ovih historika dodufe na§ Gun-
duli¢ nije ¢itao, ali je zacijelo poznavao djelo opata
mljetskoga Mavra Orbinija ,,IT regno degli Slavi” (1601.),
koje je pisano sasvim u duhu pomenutih poljskih hi-
storika. Ovo se Orbinijevo djelo moZe smatrati glavnim
izvorom Gunduliéevim, kad on govori o Slavenima i
njihovoj historiji. Po Orbiniju sva su slavenska plemena
jedan ,,slavenski” narod, koji je dosao iz Perzije i Egipta
u Evropu, osvojio Gréku, Maéedoniju i Iliriju, pa kroz
Moravsku, Cesku, Sleziju i Poljsku dofao do obala Balti-
¢koga mora. Prema njegovu su misljenju nastavali Slaveni
Maéedoniju veé u klasiéno vrijeme, i u ovom svojemu
revnovanju nadinio je on Slavenima i Vandale i Gote.
Ma kako Orbinijeva knjiga bila nekritiéna, ona je ipak bila
prva knjiga, iz koje su se stranci bar donekle mogli
upoznati sa slavenskim svijetom. Orbinijevom knjigom
podela se i u Dubrovniku iriti misao o nekoj plemenskoj
srodnosti’ i zajednici sviju Slavena, a napose balkanskih,
te je Gunduli¢ poleo prvi konzekventno upotreblja-
vati naziv ,;slovinski” za jezik juZnih Slavena, premda mu
katkad on sluZii za opéeni naziv za sve slavenske narode i
zemlje, koje su mu ,slovinske -pokrajine”; . ,slovinska
sva drZava”, i svi puci njezini ,slovinski”. Evo i ovaj
panslavizam” mnogo je pridonio, da Gundilié¢ proslavi
veliku pobjedu poljsku u jednoj pjesmi i.da prorede
skori kraj turskoga gospodstva nad ,,slovinskim* narodom.

NazZalost ,,Osman”, koji bi trebao da ima 20 pjevanja,
nije do nas do8ao potpun, nedostaju mu upravo u sredini
dva pjevanja i to XIV. i XV. ili, kako drugi hode, XTIL
i XIV. Ovu zagonetku, da.je Osman upravo u sredini
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nepotpun, nastojao je da rije$i Armin Pavié ovako: po
njemu pjevanja I., XVI..-XX. &ine potpunu, cjelovitu,
jedinstvenu, historijsku pjesan, koja pjeva, kako su
Turei u Carigradu umorili svoga cara Osmana II. Prije
nego $to je pjevao ,,Osmana” (kakvi je danas u pjeva-
njima I, XVI.—XX.) ispjevao je Gunduli¢ — veli Pavi¢ —
osobitu pjesan, recimo ,,Vladislav”, u kojoj je Gundulié
pjevao o boju ho¢imskom 1621. i koja nam se donekle
saduvala u pjevanjima II.—XV. Zaruke i Zenidba kralja
Vladislava 1637. bit ée pobudile pjesnika, da taj do-
gadaj proslavi velikom romanti¢kom epopejom, sasta-
vljenom od ove dvije pjesni dodavsi neke romantiéne epi-
zode, ali smrt mu je osujetila, da svoju nakanu izvri,
osobito da sveZe pjevanje XIII. o XIV., i tako je djelo
upravo u sredini ostalo nedovrSeno. Protiv ovoga Pa-
viceva miljenja ustao je Franjo Markovi¢ u svojoj ve-
likoj studiji : Estetitka ocjena Gunduliteva Osmana —
dokazujuéi analizom sadrZaja Gunduliéeva ,,Osmana”
pa usporedivanjem s Tassovim epom-,,Oslobodena Je-
rusalima”, da Osmanida nije nipo§to nastala kontamina-
cijom t. . da nije sastavljena od prvobitne dvije pjesme,
nego da je posve jedinstvena radnja, samo joj nedostaju
dva’' pjevanja. ‘ o '
A sada evo sadrZaja pojedinim .pjevanjima :

L. Pjesnik potinje, kao Sto i veéinu pjevanja, refleksijom i
to u ovom pjevanju refleksijom o prolaznosti ljudske sreée. Zatim
zaziva pjesnik u pomoé¢ Muze ,djevice Giste i blage*. Opravdava
s, §to ne ¢ée pjevati o tome, kako se Osman poslije smrti svojega
_oca Ahmeta kao prvorodenac popeo na prijesto, posto je uklonio
svojega strica Mustafu, i kako je s. velikom vOjskom, ali slabom
sretom zavojevao na Poljake. Pjesnik ée pripovijedati samo
uzroke smrti Osmanovoj. Zatim slavi kraljeviéa Vladislava i
prikazuje mu svoju pjesmu. — Osman Ceznuéi za osvetom.raz-
mislja, kako bi oprao hoéimsku sramotu i opet uspostavio slavu
turskoga imena. Uzrok svome porazu vidi Osman prije svega u
tom, 8to je mlada generacija turska postala mekoputnom i pokva-
rena ¢udoreda. Stoga Osman odluéi, da ée oéistiti svoju vojsku
od nevaljalih elemenata, pa da onda unisti Poljsku i ¢itavo krs-
¢anstvo. Svoju namjeru povjerava. velikomu veziru Dilaveru,
svojemu hodzi Omer-efendiji i Kizlar-agi, nastojniku harema.
Da se pak prerano me saznadu njegove  osnove pa mo#da i osu-
jete, dade car proglasiti laznu vijest, da kani poéi u Meku, da po-
hodi grob prorokov i kazni odmetnika sidonskoga emira,
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II.. Ovo pjevanje pocinje se refleksijom o nepromisljenosti
mladeZi, pakao primjer pominje pjesnik Dedalova sina ITkara. —
Osman pozove k sebi svoja tri savjetnika, da se s njima poraz-
govori o svojim tajnim namjerama. Najprije govori veliki vezir
Dllaver, koji’ SVJetu]e cara, da ugusi svo'u braéu i najblite ro-
dake i tako sebi osigura carstvo. Osob: o mu prikri¢uje, da pazi
na lukavu i za vlaSéu lakomu mater Mustafe, svo'e a str'ca, jer
ona zacijelo ne ée propustiti nijedne prilike, da opet postavi na
prijesto svojega sina i 8 njim dijeli vlast u drZavi. Isto tako neka
dobro pazi na Daut-pasu, Suru Mustafina. Samo ovako ée car
modéi na-put u Aziju. Poslije Dilavera govori hodZa te svjetuje cara,
da se Zeni, prije nego krene na Istok. Ali neka uzima Zenu sebi
rgvnopravnu. Sjeéa ga, kako su se prije carevi turski Zenili
kéerima krSéanskih vladara na Balkanskom - poluostrvu. Kada
tako sebi carstvo i orodom osi ra nasljedstvo, moéi ée mirno za
svoga odsuéa povjeriti vla u svojemu odlicnom tastu. Posljednji
govori Kizlaraga. I on je za to, da se cartmajprije oZenii osigura
sebi nasljedstvo. Svjetuje ga, da prije nego pode na Istok, sklopi
mir s Poljacima, pa da tako s njihove strane ne bude nikakve
pogibli. Da pak laglje dode do mira, neka pojada straze oko Korev-
skoga, koji ée mu sluZiti kao talac kod pregovaranja. Osman pri-
staje donekle na savjete svojih doglavnika,. ali ne ée da ubija
- svoje - brade i rodaka. Hercegoveu Ali-pasi zapovjedi, da ide u
Poljsku i sklopi mir s Poljacima, a Kizlar-agi naloZi, da mu po
cijelom carstvu sakuplja na;l;epse 'djevojke odhéna roda, pa da
- ondp izmedu njih izabere sebi Zenu.

III. Opisuje se put Ali-padin u Poljsku. Put iz Carigrada u

P:)I]sku vodi kroz danasmju—Rumeliju, kroz Bugarsku i Srbiju.
Pjesnik pominje viSe mjesta znamenitih iz povijesti ili radi nji-
hove geografijske zanimljivosti. Pogled na mnoge rusevine budi
u pjesniku mnoge elegitne misli o ljudskoj tastini i prolaznosti
svega, & napose_ grgd Varna sje¢a ga poljskoga i ugarskoga kralja
‘Vladislava, koji je ovdje (god. 1444) bio potuéen 1 ubijen od -Tu-
raka, a za kontrast tome pominje pjesnik poljskoga kraljeviéu,
kojemu pjesnik kao krséanskom junaku i uz ovu priliku pjeva
"slavospjev. ‘Dosavsi Ali-pasa u Dobrudu opisuje pjesnik idilicki
razliéna mjesta. Zatim dode poslanik u Moldavsku, gdje se jos
vide tragovi od posljednjega rata i pustofenja kozatkih Ceta.
Tek imenovani namjesnik moldavski, koji-je pratio Ali pasu,
moli ovoga, da mu 8to pnpovqed& o hoéimskom mtu, §to p&sa
i ¢ini.
' V. (itavo ovo pjevanje zaprema prlpovueda.n_]e Ali- pasmo
o tursko-poljskom ratu. -Ali pasa najvise slavi hrabre poljske ju-
nake, a kudi kukavi¢luk i podmitljivost turskih deta. Medu- juna-
cima turskim osobito istice Dilavera, poslije vehkoga vezira, i
\Iongo]ku Sokolicu.

V. Pjesnik dalje opisuje put Ali-pase; koji- ¢esto mora sebi
kréiti put kroz leSeve ne lanjskom bopstu -rideseti dan svojega
putovanja ostavi paSa®moldavskoga namjesni a na Dnjestru, a
sam krene ‘dalje u Podoliju. Ovdje se sastane s Krunoslavom
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vjerenicom Korevskoga, kojega su Turci zarobili. Ova Krunoslava,
koja je u kriéanskoj vojsci isto 8to i druga amazonka Sokolica u
turskoj, hrabra je i ratoborna kéerka vojvode moldavskoga, a
zarudend je s banom Korevskim: Ovaj jo bio posao u pomoé
svojemu tastu protiv Turaka. I Krunoslava je s njim htjela poéi
u boj, te je zaruénik jedva nagovori, da ostane kod kuce. Mladi
je Korevski poéinio silna junastva, i zacijelo bi svladao Turke,
da nije od kukavnih Moldavaca odmamljen u zasjedu, gdje su ga
Turci uhvatili, odveli u Carigrad i ovdje ga bacili u tamnicu.
Cuvsi Krunoslava §to se dogodilo s njezinim Korevskim, poletjela
je, da- se osveti, kao lavica u Moldavu te pustosila polja i gradove.
Prikljucivsi se poljskoj vojsci pozove na dvoboj turskoga cara
Osmana. Mjes o njega po ce protiv nje o<olica, koja ‘e potajno
ljubila’Osmana. Kod prve navale slome im se koplja, pa zato tr-
gose sablj i navaliSe jedna na drugu, ali najednom spadnu im
kacige s glave, i Vojskama se pokazu u oklopu dvije krasne dje-
vojke. Vojske sada, i turska i krséanska, odusevljene za svoje
junakinje, zametnuse bitku, koja istom prestane, posto je nastala
noé¢. Krunoslava morala se vratiti ne postignuvsi svrhe, da ¢e se
kako dokopati svoje suparnice. Traze¢i Sokolicu dode na Dnj star
gdje mjesto Sokolice nade Ali-pasu. Od ijega duje,d’a joj je za-
rnénik u tamniei, otkle mu nema spasa. )

VI.. Ovo je pjevanje prava pastirska idila. Krunoslava do-
lazi u jedan gaj. i-tuzi nad udesom svojim i vjerenika svoga. Na-
jednom ¢uje u Sumi glas iz pastirsko frule ; pastir je to, koji za-
zivlje ,,vilu®, ljuboveu svoju. On tuZi nad okrutnodéu Rumenke
svoje i zove je, da se povede za primjerom prirode i-Zivotinja, koji
znadu samo o ljubavi i-veselju. Krunoslava se sada jos vise raza-
losti i zavidi pastiru, jer mu je draga blizu i jer nije izgubio nade,
da ée jé skoro vidjeti, te i ona.najednom odludi, da ¢ée madem izba-
viti svojega vjerenika. ‘Ali kad je razmislila, da ga je nemoguée
silom spasiti, odlu¢i upotrijebiti varku i preobuéi éese u Ugrici¢a
i mitom posti¢i syrhu. — U Carigradu Osman jedva éeka na po-
vratak svojega poslanika. Ima velike osnove , najprije ¢e da svlada
kralja perzijskoga, a zatim -¢e na Ostala kraljevstva, kojima slava
ide po svije . In se nada, da ée Opet zadobiti slavnu krunu
gpanjolsku * silom joj oteti gospodstvo nad dva svijeta. Protiv
njemaé oga cara ve¢ se uvelike sprema, da Njega i podanike

- jemu - zezlu. Ne ée da -se"dalje drzi ugavora
sklopljena s francuskim kraljem. famo se jednoga car potajno
boji : od Poljaka i kraljeviéa Vladislava, koji ga je veé potukao
kod Hoéima, zatose jo§ uvijek osjeéa nemirnim i nesigurnim, dok
ne dode poklisar sa& sklopljenim mirom. A nestrpljiv je Osman
jod radi jednoga ; svoga hadurna Kizlar-agu poslao je, da Sirom
carstva za carski harem pokupi najljepse .djevojke, pa da onda
odabere sebi dostojnu caricu. Kizlar-aga je u to Vrijeme presao
preko mora i nalazi se upravo u okolini nekadagnje - Troje.

- VIL. U.ovom pjevanju bavi se pjesnik putem Kizlar-aginim.
Aga ide najprije u Malu Aziju, a zatim zaputi na griéka ostrva.
Da 8to vide istakne humanitarnu i slobodnu republiku dubrovadku
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crta prostrano trgovinu tursku robljem i njezin demoralizatorni
utjecaj na domaée stanovniStvo. Osobito Zivo opisuje rastanak
roditelja i rodaka s djecom, koju odvode na ladu Kizlar-aginu,
a pladu za njom najvise stoga, §to no znaju, du li ée njihove kéeri
biti prave sone eareve ili pak samo rohinje. fuvei Kizlar-aga za
newzréteniu ljepotu Suntanice, ostavi sluge svoje, da pretraze
Albaniju, Bosnu i Hercegovinu, a on pode u grad Smederevo po
Suncanicu

VIII Ovo je pjevanje zacijelo najljepSe. Kizlar-aga dode
u Smederevo po mladu i lijepu Suncanicu, kéerku staroga i slije-
poga Ljubdraga, praunuka $urda despota i Jerine. Starac je imao
dvanaest sinova, ali svih dvanaest ugrabila mu je nemila smrt,
samo mu je ostala Sunéanica, koja mu je pomoé i utjeha u sta-
rosti. Da mu rod ne izumre, zeli, da bi mu se kéerka udala, pa da
svlada; njezin otpor protiv udaje, skuplja u svojoj kuéi svu seosku
mladez, ne bi li je pjevanjem i igrom odvratio od njezine nakane.
Ali sve uzalud, jer je ona vjeénu c¢isto¢u zavjetovala majci Bozjoj.
Veselje medu mladezi pomuti dolazak Kizlar-agin. Ovaj sav ushi-
¢en s ljepote Suncani¢ine lijepim pozdravom umiri drustvo te
zamoli starca Ljubdraga, da mu nesto pripovijeda o svojoj poro-
dici i-njezinu udesu. Ljubdrag ga poslusa i ispripovijeda mu udes
posljednjih potomaka srpske vladalacke dinastije te uzima pri-
liku, da hvali Dubrovnik, 8to je gostoljubivo primio njegova pra-
djeda Durda despota. Jedva je slijepi starac svrsio svoje pripo-
vijedanje, kadli crnac Kizlar-aga ugrabi plahu Sunéanicu. — Car
Osman je u brizi, §to tako dugo nema Sokolice, pa javi Kizlar-agi,
da se Sto prije s njom vrati. Da nade Sokolicu, vraéa se Kizlar-
aga kroz poljsku zemlju, jer mu rekose, da se ona tamo nahodi.

IX. Sokolica se nalazi blizu VarSave te pustoSi sa svojim
junakinjama poljsku drzavu. Upravo u ovo vrijeme, na svrietku
kolovoza, slavi se u VarSavi godiSnjica pobjede poljske kod Ho-
¢ima. Pos§to se u stolnoj crkvi svrsila sluzba Bozja, pode kralje-
vié u lov. S njim polaze i njegova braéa, pa sjajna pratnja voj-
voda, knezova i bana. Gospode se sakupljaju na jednoj livadi
uz obalu Visle, da slave kraljeviéa pjesmom i igrom. Najednom
dojase Sokolica sa svojim hrabrim druzicama iz svojega skrovista,
svezu preplasene poljske gospode i otidu sa. svojim plijeriom.
Dosavsi do nekoga Sumskog jezera, sveiu svoje zarobljenice o
stabla i svukavsi se stanu se kupati u jezeru. Ali upravo kada
su se najljepSe kupale, evo kraljeviéa Vladislava s citavim lo-
vackim drustvom tjerajuéi pred sobom razliénu divlja¢. Kad kra-
ljevié spazi u jezeru Sokolicu i njezine druzice, koje nijesu imale
kada ni da se obuku, & kamoli da pobjegnu, on ih opkoli. No Soko-
lica; ne izgubi svijesti, ve¢ se brzo obuée te navali na Poljake. U
boju joj se slomi mag¢, i ona bi bila izgubljena, da kraljevié nije
svojim ljudima zabranio, da je ubiju. Sokolica nato ugrabi zgodan
tas te skodi u rijeku’i sreéno je prepliva. Kraljevié se zaéudi nje-
zinoj smjelosti,” pa vrati njezinim druZicama slobodu i oruZje.
Zahvalna Sokolica daruje mu. iz zahvalnosti za spomen derdan od
bisera i dragoga kamenja oheéavsi mu, da vise ne ée vojevati
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protiv kriéana. [zatoga vraéa se Sokolica svojoj kuéi, {ali je na
putu srete Kizlar-aga, koji joj isporudi Zelju Osmanovu, da bi ga
pratila na Istok. ‘ ,

X. Dok Sokolica hiti u Carigrad Osmanu, - poljski plemiéi
nastavljaju svoju veselu zabavu Veselje prekine glasnik, koji
pozove kraljeviéa u kraljevski dvor, kamo ocekuju careva posla-
nika. Na povratku s lova pjeva u slavu Vladislavljevu jedan
,»gospodicié‘ o lanjskom ratu s Turcima. Uto se Ali-paSa, koji je
nesto zakasnio od straha pred Kozacima, dok nije dobio sigurnu
pratnju, priblizio VarSavi. Sav dvor kraljevski sakupi se u kra-
ljevskoj palaci, da svecano docekaju poslanike. Pjesnik sada
opisuje red kipova, kojim je ureSeno predvorje kraljevske  pa-
lade, koji prikazuje vladaoce poljske od podetka pa sve do XVI
vijeka. Kralj i velikasi dogovaraju se, Sto ée odgovoriti, a knezu
Zborovskomu bude naloZeno, da za to vrijeme zabavlja Ali-pagu.

XI. Dvorana, u kojoj je turskoga poslanika doéekao%g%z/
Zborovski, ukraSena je svilenim sagovima, u kojima su uvezene
razli¢ne slike. Ovi gobelini prikazuju i posljednju vojnu i boj kod
Hoéima i sve -— nebo, zemlja, zastave, trublje, konji, ljudi, oruzje
i bojevi — upravo je divno izradeno, StoviSe jasno se raspoznaju
na njima.pojedina lica. Medu ostalim licima vidi se i pustinik Blaz,
koji ide na celu poljske vojske — uopéeno sve slike sluze za uzve-
licanje krSéanstva i poljske drzave. Na slici jednoj vidi Ali-pasa
i sebe, kako bjezi, pa zastidjevsi se okrene glavu. Napokon uvedn
Ali-pa8u u.veliku dvoranu. Ovdje ga je éekao sam kralj s kralje-
viéem, pa s biskupima i ostalim dostojanstvenicima. Ali-pasa
preda kralju pismo carevo i u veoma diplomatskom govoru zastupa
interese svojega gospodara. Kralj pristaje na uvjete niira, koje mu
nudi car, i otpusti poslanika s bogatim darovima za cara.

XII. Ali-paSa vraéa se u Carigrad. Kudgod prolazi, susreée
ga -veselje ; osobito se vesele turske zZene, Sto se viSe ne ¢e morati
da dijele od svojih muZeva. Samo Krunoslava tuguje, jer njezinu
vjereniku ovaj mir nije donio slobode. Najzad proda ona svu svoju
imovinu pa otide u Carigrad, da mitom i novecem izbavi svojega
dragog zarucnika iz suzanjstva. Ali ni zlatom ni lukavoséu ne
moze da umeksa srce okrutnoga Rizvan-paSe, kojemu je povje-
reno, da éuva Korevskoga. . U Rizvan-pasinu su dvoru dvije: krasne
djevojke; jedna je kéerka pasina Ljubica, a druga mu je Kalinka
neéakinja. Na djevojke pazi crni hadum Beéir. Ovaj se najednom
poceo kititi dragocjenim nakitima, pa kada ga je Kalinka, koja sc
takoder zaZeljela tih lijepih stvari, zapitala, otkud mu je to, on
joj kaze, da je to dobio od nekoga mladog Ugri¢i¢a iz cesarioga
njemackog poslanstva. Kalinka kod prve prilike, kada se sastala
s Krunoslavom preodjevenom u Ugriciéa, zaljubi se u nj. ne zna-
judi dadto; da se u muskim haljinama krije Zensko &eljade: Kalin-
ka_ pripovijeda Krunoslavi, da su jednom Rizvan-pasu -zajedno
s Ljubicom zarobili-kozaci, a izbavio ih je viteski Korevski. Od-
onda ne moZe viSe Ljubica da zaboravi na nj, a i Korevski ljubi
nju, pa 6o se, ¢im. ga careva milost pusti na slobodu, 8 njim vjen-
cati. Krunoslavn nemilo dirnu ovo Kalinkino pripovijedanje, ali
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ipakne vjeruje, da bi joj vjerenik vjerom krenuo. Onaode k Rizvan-
pasii pokusa, da ga podmiti. Ovaj toboze pristane, ali ¢im Kruno-
slava stupi u’ tamnicu, lukavi Rizvan-pasa zakljuéa za njom
vrata.

XII1. Duboko pod zemljom, u paklu, Sjedi Lucifer i strasno
se'ljuti na svedanosti, kojima cijelo krdéanstvo slavi _godisnjicu
hoéimske bitke. Pozove k sebi sve paklene duhove i nemani i
govori im dulji govor, u kojem se tuzi, da je u hoéimskoj vojni
pretrpio poraz pakao, a ne Turci. Sve je svoje sile pakao upotri-
jebio : kisu, snijeg, studen, grad, kugu i glad protiva Poljaka, ali
nebeske VOJSke unistile su sve pokusaje, da se zatre krs¢anstvo !
A sada se sprema, da se Vladislav vjeri s Cecilijom Renatom, pa
ée tako doéi u srodstvo s austrijskom, ugarskom i Spanjolskom
kuéom. Savez, koji tom vjeridbom nastaje, mogao bi postati
koban za eksistenciju turske vlasti, a s njom bi nastradala i vjera
prorokova. A ako se turska svetiSta uniste i sve se pokloni Krstu,
i on Lucifer bi bio porazen i ostao bi sam samcat u praznom car-
stvu svom. Nemani paklene dadu se odmah na posao; jedne
draZe turske sveéenike i ¢inovnike protiv mira s Poljacima, druge
bune janjiare, spaholjane i gradane protiv Osmana. Neki pakleni
dusi polaze i medu Zene carskih palada, da intrigiraju, jer su
dvorske gospode oduvijek najbolje oruzje i.saveznice davola;
zli se dusi dobro sjeéaju, da se prvi rasap ljudstva u staro vrijeme
dogodm upravo s prijevare Zenske.

XVI U Carigradu 8iri se glas, da car kani poéi u Aziju samo
stoga, da se tamo r1]e81 svoje stare VOJSkB Nezadovoletvo sve
vie raste medu vojnicima, osobito medu janjidarima. Tuzbe se
na cara sve viSe mnozaju; jedni se tuze na nezahvalnost carevu,
drugi se tuZe, 8to im car noéu uhada njihov privatni Zivot, da
izdaje lo§ novac itd. Jedini je Ali-aga, zapovjednik janjicara,
koji brani cara veleé¢i im, da su oni i onako dobili sve od cara, pa
da im car to moZe opet i uzeti ; uopéeno oni su robovi, i zZelja ca-
reva treba njima da bude zakon. Pobunjeno mnostvo ode pred
crkvu Sofije, gdje zakljuce, da ée od cara traZiti, da im preda
tr1 glavna njegova savjetnika velikoga vezira Dilavera, hodzu
careva i Kizlar-agu.. Posalju dakle Jahiju k caru, da mu to rece.
Car upravo slavi svadbu sa tri svoje lijepe ljubovce, kad je
k njemu dosao Jahija, kojega car otpravi s porukom, da bun-
tovnici, ako krvi Zele, Zedu svojega srca radije ug&se krvlju ca-
revih neprijatelja nego prijatelja.

XVII. Osman noéu dozove k sebi svoje sav;etmke Veliki
ga vezir Dilaver_svjetuje, da ne popusti, nego da ilom bunu
ugusi. Bivsi veliki vezir Husain svjetuje cara, da ne upotrijebi
sile, nego neka radije nezadovoljne vojnike posalje protiv nepri-
jatelja pa ée ih se tako najlaglje i najbolje rijesiti. Ako pak ne
ide drukgije, neka slobodno preda njihove glave buntovnicima.
Car pristaje uz savjet Husainov, ali ne ée da preda svojih vjernih
slugu.  Dilaver, koji se. ne slazo s ovom odlukom carevom,
predlaze caru, da namjesto njega opet postavi Husaina velikim
vezirom i da priopéi vojsci, da je odustavio put na Tstok. Osman
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mati Mustafina dozove k sebi svojega zeta Dauta. Ona ga pozove,
da ustane protiv Osmana i povrati Mustafi prijesto, pa ¢ée tako
djeca njegova (Dautova) postati baStinici prijestolja, jer Mustafa
nema i ne moZe imati djece, a buduéi da je Mustafa i onako ne-
sposoban za vladu, dijelit ¢e on vlast s njom. Daut pristane na
prijedlog Mustafine majke, jer se i onako hotio osvetiti_Osmanu
za neku nepravdu, koju mu je on bio uéinio. Daut ode, a Musta-
fina majka jedva Ceka, 8to ¢e buduéi dan donijeti. 4
XVIIL Ujutru pitaju pobunjenici suce i pravoznance, 8t
tdecara, koji blago, svete knjige i prijestolje hoée da odnese iz
glavnoga grada i koji umjesto robinja uzima sebi prave Zene.
Odgovore im, da taj nije vrijedan da bude carem. Sada ustane
Daut i stane mnostvo jos viSe buniti protiv Osmana, te pozove
mnostvo, da odu i oslobode Mustafu, jer je on pravi car. Daut
vodi mnostvo najprije na dvor Dilaverov, okruzen visokim zido-
vima, ali buduéi da su bili odbijeni, odvede Daut mno§tvo prema
carevu_dvoru.
XIX. Veliki vezir Dilaver, preodjeven u dervisa, hoée da pode
u Anatoliju i dovede tamosnje ‘ete protiv pobunjenika. Kao
amulet nosi ime svoje ljubovce Begum, lijepe Perzijanke, za
kojom su uzdisali mnogi kraljevi i knezovi evropski i azijski, a
Dilaver ju je dobio na dvoboju s perzijskim kraljeviéem Hajdarom.
Pobunjenici s Dervis-agom na &elu pohrle u potjeru za Dilaverom
i prepoznaju ga, premda se preodjenuo. Dilaver oboruzan samo
pastirskom palicom junacki doécka svoje neprijatelje i ukinu
mnoge s nogu. Dervi§ bijesan, 8to ih je toliko od njegovih pogi-
nulo, trgne svoju sablju, da se vidi, tko je ja¢i. Dilaver uzme
sablju od jednoga mrtvoga i stanc dijeliti s Dervisem megdan,
u kojem bi Dervis nastradao, da nije jedan seljak iza leda Dila-
vera usmrtio sjekirom. Cuvsi lijepa Begum za smrt svojega vojna,
pohrli k njegovu truplu i jaduje nad njim tuzaljku. Moli Dervisa,
da Wi joj poklonio tijelo muzevo, ali joj Dervis surovo zaprijeti,
da ée i nju pogubiti, ako se ne ukloni, a tijelo Dilaverovoima ostati
hrana psima i pticama grabilicama. Uto se Osman od straha
sakrio u vrtu dvorca Sinan-pasina. Odavle posalje jednoga vezira
i Kizlar-agu pobunjenicima, da ih umiri, ali ih ovi posjekose.
Jednaka sudbina stigne Ali-pasu i Husaina, koji su ostali vjerni
svojemu gospodaru. Pobunjenici nato odu, da oslobode Mustafu
i proglase ga carem. Izvuku ga iz neke jame u zvjerinjaku blijeda
i polumrtva. Trupla umorenih dostojanstvenika bace psima za
hranu, a glave im nabodu na koplja i postave pred mosejom Baja-
zetovom. Mnostvo pode sada zajedno s janji¢arima, da potraze
Osmana. Kad ga nadu, posade ga na nekakvo kljuse i odvedu
pred Mustafu, da mu sudi. _ i
~ XX. Tako je Mustafa opet sio na carsko prijestolje. Zapo-
viedi-da Osmana ture u tamnicu Jedi-kule. Osmana, koji je jahao’
na starom kljusetu, pratila je silna svjetina, a pred njom su no-
sili glavu Dilaverovu i Huseinovu. Osman u dugadkom monologu
pominje svoje pretke na carskom prijestolju, slavi slavna djela
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turskoga oruzja te isporeduje s tim svoj gorki udes. Ali jedva
je svjetina dosla pred vrata tamnice, kadli Daut povice, da se
Osman odmah udavi. Osman pokusa jo§ jednom da gane svoje
du$mane na milosrde i prorede, da ¢ée njegov nesposobni naslje-
dnik upropastiti dinastijui ¢itavu drzavu. Divlji Daut-pasa izvadi
sada iz svojega pasa rubac i baci ga jednom crncu, a ovaj ga baci
Osmanu oko vrata i nogama gazeéi, grizuéi ga zubima i drapa-
juéi noktima ugusi ga. Sahrane Osmana u istoj moscji, u kojoj je
sahranjen i njegov otac. Pjesnik svrsava svoju pjesan velican-
stvenom i pjesni¢kom poukom ois raznosti(vanitas)svega pa si-
gurnoj i skoroj propasti turskoga carstva.

Tri su pjesnika pokusala, da popune Osmana. t. j.
da ispjevaju XIV.iXV. pjevanje. Dvojica su Dubro-
véani Petar Sorkodevié¢ i Marin Zlatarié, a
tre¢i je Ivan MaZuranié. Sorkoleviéeva dopuna
§tampana je prvi put u izdanju ,,Osmana‘“ o. Ambro-
zija Markovica god. 1826.

Sadrzajje Sorkoé¢eviéevedopune:

XIV. Kizlar-aga vratio se sa Sunéanicom i s ostalim robi-
njama u Carigrad. Na Suncéanicu odmah, ¢im je ugleda, zape oko
Osmanovo, no kad mu ona ispripovijeda udes svoj i slijepoga oca,
smili se Osmanu, te je pusti kuéi. Mjesto nje izbere Osman dvije-
Grkinje. — U tamnici Krunoslava jedva prepOzna Korevskoga,
tako je jadan bio. I on prepozna svoju zarucnicu, premda je bila
u muskom odijelu, i umiri je rekavsi, da nije istina, Sto se pripo-
vijeda o njegovim zarukama s Ljubicom, kéeri Rizvan-paSinom.

XV. Ali-pasa vratio se iz Varsave. On priopéi caru, da Po-
ljaci kao uvjet miru zahtijevaju, da se Korevski pusti na slobodu.
I poslanik svjetuje na to cara, jer se uvjerio o moéii sili Vladi-
slavljevoj. Kada ga tako i veliki vezir savjetuje, pristane car na
taj uvjet. Uto dode Sokolica, te car sav zadivljen s njezine ljepote
uéini je svojom pravom zZenom. Zatim dovedu pred cara Korev-
skoga i Krunoslavu. Car odmah prepozna u Ugri¢iéu svoju hra-
bru duSmanku, Cestita njoj i Korevskomu, Sto su se opet nasli
te nadarivsi ih bogato pusti ih na slobodu. Zatim car zapovjedi,
da se sve priredi za njegov put na Istok.

Mazuraniéeva dopuna iziSla je prvi put u izdanju Matice
ilirske god. 1844. Dopunio je MazZuranié¢ Osmana ovako :

XIV. Osman zabrinut za svoju buduénost pita svojega
astrologa, Sto kazuju zvijezde o njegovu putu na Istok, kamo
kani poéi. Zvjezdar muodgovara, da mu zvijezde proriéu veliku
nesreéu, stoga neka odustavi put, dok znaci ne budu bolji. Osman
poslije toga ode spavati i usne, da sjedi na prijestolju i ¢ita koran.
K njemu pristupi prorok — snio je dalje — te mu istrgne knjigu
iz ruku. Kada se car prestraseno probudio oda sna, spazi pred
sobom hodzu, svojega uclitelja, a uistinu bio je to zao duh, koji
mu u slici turskoga sveéenika navijesti srdzbu prorokovu, jer se

10
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kani pomiriti s nevjernicima. — Uto se u vrtu Rizvan-pasinu
dosulja ka Kalinki demon ,,Ljubomornost‘‘ i u slici eunuha Beéira
prisapne joj, da je prevarena, jer mladi Ugri¢i¢, kojega ona ljubi,
nije nego preodjevena vjerenica- Korevskoga. Kalinka to kaze
[.jubici, a Ljubica svojemu ocu Rizvan-pasi, koji dade i Kotev-
skoga i Krunoslavu u tamnici pogubiti.

XV. Osman dajc navijestiti, da je sklopljen mir s Poljacima,
ali da Poljaci kao uvjet miru zahtijevaju, da Turci puste Korev-
skoga na slobodu. Medutim dode Rizvan-pasa i javi, da je Korev-
skoga i Krunoslavu radi prijevare dao pogubiti, a kéi njegova
Ljubica, da sc radi toga sunovratila s tornja. Turci sada vije-
¢aju, da li bi predali Poljacima mjesto Korevskoga Rizvan-pasu, no
to bude osujeéeno, jer docte glas, da se Rizvan-pasa sam usmrtio.
Medutim se dogodila Kizlar-agi na putu nemala neprilika, jer mu
je noéom u Jedrenctu Sunéanicu odveo jedan strazar od harema
1 pobjegao. Bio je to brat Sundani¢in Vlatko, koji je bio zaro-
bljen od Turaka i postao eunuh. On je prepoznao svoju sestru
medu ostalim djevojkama, ali se stidio, da joj se javi. Kizlar-aga
sav zdvojan radi ovoga gubitka vrati se kuéi s ostalim robi-
njama. Osman uzme za zenu Sokolicu pa sc sprema na put.

Da kaZemo nesto o ovim dopunama. Pjevanja Sos-
locevicera ispunjuju istina prazninu romantickih epizoda,
1 Sorkcéevié je izvrsno imitirao epski naivni ton Gundu-
licev, ali je svakako pretjerivao, kad je mogao onako
da crta plemenitost srca Osmanova, sjajnu Zenidbu nje-
govu, darezljivost prema Korevskomu i Krunoslavi, nadu
u stalan mir s Poljacima, a sve se to ne slaZe ni s po-
vjesnim ¢injenicama niti s unutra$njom tendencijom
Gunduli¢eva epa niti s padom Osmanovini, koji se odmah
za tim dogodio. Ako je pakao veé¢ u XIV. pjevanju poceo
da radi, onda se bogme nije moglo sve tako glatko
da svr8i. Zlatariceva je popuna sasvijem nalik na
Sorko€eviéevu, zato joj 1 ne 1znosimo sadrzaja. On je
shvatio svoja dva pjevanja kao yrlak slave Osmanove
i njegovih djela, poslije kojega ima do¢i preokret, stoga
je on odluénije i Sto je krace mogao izveo sve dogadaje,
koji se u tim pjevanjima imaju opjevati. Za Maduranida
moZe se reci, da je veoma dobro imitirao ¢itav nadin pje-
vanja Gunduliéeva, premda mu stihovi ne izlaze onako
lako kao Gundulidevi, §to je kod ovakvoga posla posve
razumljivo, ali fantazijom 1 pjesni¢kim poletom gotovo
da ga Je pretekao. Samo bi mu se moglo zabaviti, §to je
pustio da Sunéanicu oslobada brat njezin, a Gundulié¢ u
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VILL pjevanju sasvim jasno kaZe, da je starcu Ljubdragu
svih dvanaest sinova 1zginulo.

Premda je Osman hez sumnje najljepsa  junadka pjesnia
ditave naSe stare poezije, upravo je zacudo, da je trebalo dvjesta
godina Gekati, dok je nastampan. Prvi, koji je namjeravao izdati
Stampom ,,Osmana‘ bio je sin pjesnikov Sisko Gundulié¢, no
ozbiljno se latio toga posla tek Panluka Volantié¢ potkraj X VILI.
vijeka. Volantié je marljivo sakupljao rukopise, jer je originalnoga
nestalo po svoj prilici za velikoga potresa 1667. Trudio se on
punih dvanaest godina oko uredivanja teksta pa oko komentara,
povjesnoga uvoda i rje¢nika. Na njegovu molbu zacijelo je ispjevao
Sorkocevié svoju dopunu ,,Osmana“. No okupacija francuska
Dubrovnika pa i smrt Volantiéeva (1808.) uzrokom su, da ovaj
trud njegov nije ugledao svjetlosti. Jedan dio ,,Osmana‘ t. j. pet )
prvih pjevanja Stampao je god. 1801. Simun Occhi. Istom 1826.
iziSlo je u Dubrovniku prvo potpuno izdanje ,,Osmana‘. Priredio
je ovo izdanje franjevac Ambrozije Markovié. Stampano je u tri
dijela. Ispred teksta je kratka biografija pjesnikova, zatim raz-
licne historijske biljeske o ,,Osmanu‘‘. Ispred svakoga je pje-
vanja kratak sadrzaj (argomento) od Sest osmerackih stihova, a
poslije svakoga pjevanja je komentar, za koji je najveéom stra-
nom upotrijebio biljeske Volantiéeve, i popis rije¢i s talijanskim
prijevodom. Cirilicom je prvi put Stampan ,,Osman® u Budimu
1827. u knjizi s natpisom ,,Razna djela Jefte Popoviéa‘. God.
1844. izdala je Osmana Matica ilirska, a za ovo izdanje nije samo
upotrijebljen Stampani tekst Markoviéev, nego jos 7 rukopisa.
Uvod je ovomu izdanju napisao Vjekoslav Babukié. Ispred sva-
koga je pjevanja kratak sadrzaj u prozi, koji je sastavio profesor
Antun MaZuranié. Dragocjen je rjeénik dodao Ivan Mazuranié.
U rjeéniku su objasnjene sve rije¢i u ,,Osmanu‘’. Stampana je u
ovom izdanju prvi put dopuna Ivana Mazuraniéa. God. 1854.
izdala je Matica ilirska po drugi put ,,Osmana‘‘ u manjem for-
matu. Izdanje je sasvim udeSeno prema predasnjemu ilirskom iz-
danju, samo je sprijed uvod napisao Adolfo Veber-Tkaléevié, u
kojem se nalazi prvi pokusaj, da se ,,Osman‘‘ estetski ocijeni.
God. 1889. priredio je ,,Osmana‘‘ za Stampu s komentarom i rje-
¢nikom Ivan Broz. God. 1889.—1890. izislo je u Zemunu drugo 1
izdanje ,,Osmana‘ éirilicom, koje je priredio Jovan Boskovié. I
ovo izdanje ima komentar. Prvo kriticko izdanje sviju djela
Gunduliéevih priredio je Armin Pavié, a izdala ga je Jugoslavenska
akademija god. 1877. u 9. knjizi ,,Starih pisaca hrvatskih®. !/

Gunduli¢ se u svome ..Osmanu” u pojedinostima,
a 1 v kompoziciji povodi za Tassovim epom ,,Osloho-
denim Jerusalimom” (Gerusalemme liberata), $tovise
iz posvete njegova prijevoda Davidovih psalama Maru
Mara Buni¢a znademo, da se on bavio midlju, da » ved S,
Tassov ep. Evo njegovih rijesi: ,,Ove dakle p wZ

e
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¢en’jem tvoga gospodstva, kako od moga “draga prija-
telja i vlastehna plemenita, bogo]jubnal razumna sljem
na svjetlos, dokli s nebeskom pomoéi Jerusalem sloboden,
spjevan’je Cestitiem imenom privedre krune kralja
poljadékoga, ~svemu nafero slovinskom narodu
ukaZem.” Budu¢i pak da je Tasso imitirao ,,Enejidu”,
a §to posredno i neposredno Homerove epe, opaZa se
i na Gundulicevu ,,Osmanu’ utjecaj tih staroklasi¢nih
epa. Ali u Tassovu epu osim staroklasi¢nih elemenata
ima i romantiénih. Njih ima veé¢ ponefto i u Vergilijevo]
,,Enejidi”, a najpotpunije i najljepse razvili su se oni u
Ariostovu ,,Bijesnom Orlandu” (Orlando furioso). Ariosto
je upravo stvorio romanti¢ki ep, te tako na neki naéin
bio prehodnikom i uzorom Tassu. Ne trebamo se dakle
éuditi, ako i u ,,Osmanu” nademo reminiscencija na
Ariosta. Pa ako Tassov ep moZemo nazvati romantiéno-
klasiénim, onda moZemo s punim pravom tako nazvati i
Gundulicev.

Utjecaj staroklasiénih epa — bilo to neposredno ili posredno
preko Tassa — osobito opazamo na mnogim poredbama. Pokazat
¢emo to na nekolikim primjerima.

Osman XVIII. 356.—364. ima ove stihove :

Jakno davnji dub u gori ter mu okolo na brjegove
na godini zloj veomi, po tleh leze listje i hvoje,
kad na nj vihar silu obori, ta¢ s navale teske ove
ka mu grane svija i lomi, naripljeni miri stoje.

U Ilijadi XVI. 765—70 po Maretiéevu prijevodu (1912.)
imamo ovakvu poredbu :

Kao sto kada se Euro i Noto u planinskom dolu

Jedan sa drugim rvu, potresti koji ¢e Sumom,

Koji drijenkom, drvom dugokornim, jasenom, bukvom,

Jedno prema drugom grane savijaju duge drveta

S golemom bukom tada, sve praska i lomljava stoji,

Tako Ahejeci i Trojei nasrnuvsi ovi na one

Klati se stanu, na uzmak ni jedni ne pomisle strasni...

U Enejidi IV. 441.—449. opet po Maretiéevu prijevodu
imamo :

Kao. §to kada se bore medu sobom alpinski vjetvi,
Kako ée duvanjem amo il onamo jaki oborit
Dub, u kojeg je deblo starodrevne : zvijuk vjetara
Stoji, s potresena stabla po zemlji sipa se lisée,
Al dub na hridi stoji i eterni u uzduh kako
Doseze tjemenom, tako do Tartara Zile mu idu :
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Upravo tako odavde odande neprestani glasi
More junaka i bol u velikoj osjeta dusi,
Al mu se ne giba volja, odronjuju suze se zalud.

Tako u ,,Gerusalemme liberata“IX. kit.39: Kao $to u Apeninu
golemo drvo, koje je preziralo borbu s Eurom i Akvilonom, ako
ga neobic¢an vihor napokon obori, a ruse¢i se obara drvece oko
sebe ; tako pada on, a bijes je njegov tolik, da vise od jednoga,
kojega zahvati, sobom povuce.

Tli ogledajmo u ,,Osmanu* X1X. 394—400 :

Ter’ jak’ pastuh, kad se od biesa priko grada vitez vrli

s’ jasli otrgne, vihra brzi taki srne, rukam maha,
tece, skace, grivom stresa, prieti obrazom, zgledom prli
glavu uzdize, puha i rzi: ne stize ga striela plaha.

U Tijadi VI. 506.--514. ova je poredba izvedena ovako :

Kao Sto postalac konj nazobav se uz jasle je¢ma
Rastrgnut znade oglavnik i topoéué¢ poljem odleti
Gizdav, — vican je, da se u r’jeci ljepotekoj kupa,
Glavu visoko drzi, i njemu na obje strane
Griva niz grebene pada ; ljepote i ponosa pun je,
Brzo na obiéna mjesta i na paSu noge ga nose :
Tako i Prijamov sin sa Pergama visokog Paris
Side u oruzju svome sijevajué¢ kakono sunce,
Tjucéuéi, a noge ponesu ga hitro i brzo.

Enejida IV. 441.—449. :

Kao Sto od jasala konj kad odbjezi slomivsi puta
Te se na Sirokom polju osloboden napokon nade,
Onda na pasu on il u stada kobila hrli,

Il navik’o, da se u poznatoj kupa rijeci ;

Leti 1 visoko vrat drzeéi plahuje, te ga

Njiska stoji, po vratu, po grebenu-griva mu pada
Volstanskom praéena vojskom Kamila dode ususret. . .

Gerus. lib. IX. 75, 76 : Argillano srée u boj kao hat, koji
iz kraljevskih staja, gdje ga za oruzje ¢éuva, bjezi, i slobodan
napokon Sirokim putem ide medu stada ili k obiajnoj rijeci ;
a poigrava mu griva na vratu, i trese se visoka gizdava Sija nad
ple¢ima, odjekuju noge u trku i ¢ini se da plamsa ispunjajuéi
poljane rzanjem, takav dolazi Argillano ; bijesni mu pogled plamti,
celo mu je neustraSivo i visoko, lagana je skoka, a na nogama
tako brz, da mu stope jedva ostave znaka na prasini, lagan u
skoku, topo¢e mu noga brza tako, da stopa jedva dira prasinu.

1 Osm. XIX. 469.—471. :

jak ruzica, vila mlada
ku u vjencac bere o zori
on povenu. ..

Encj. IX. 433. Eurijal srusi se mrtav :

Tako rumeni gine i vene na polju cvijet,
Kada ga podreze plug. ..



150

Gerug. lib. IX., vede giacerne ucciso ili suo Losbin, quasi
bel fior succiso . . .

U mnogome su nalik jedna na drugu karakteristike Sokolice,
Krunoslave, Klorinde i Kamile. Neke crte o ¢arobnici Mustafinoj
materi nalaze se i u Tassovu carobnjaku Ismenu, pa darobnici
Armi i. Mnoge crte u prikazivanju Begume, Dervisa i Dilavera
nalaze se i na Tassovu Tankredu, Argantu i Erminiji. Opisi dvo-
boja glavnih junaka u Osmanidi veoma se povode za opisima dvo-
boja u ,Jerusalimu‘“ ; tako dvoboj Dilaverov s Dervisem sasvim
je nalik na dvoboj Tankreda s Argantom. Pojedine reéenice i
izriaji u ,,Osmanu‘ upravo su prijevodi Tassovih. N. p.: O
giustizia, quanto men presta, tanto pii grave — jer pedepsa
s neba koli lakse ide, teze pada ; O di gran genitor maggior figliulo !
— slavna kralja, slavni sinu; l'alba uscia della magion celeste
con la fronte di rose e co’ pie d’oro — bjesc danica objavila jur
svanutje dana biela, i istekla zora mila s viencem rusa oko ¢ela.
i. t. d. Kojih 300 stihova u XIII. pjevanju Gunduliéeva ,,Osmana‘‘
(pjeva se o paklu) Cesto je prijevod, kaSto preradba 'devetnaest
kitica V. pjevanja. Tassova epa.

Ovo prekomjerno povodenje Gundulicevo za Tas-
sovim epom moglo bi nas zavesti, da ,,Osmana” ne
smatramo originalnim djelom. No valja uzeti na pamet,
da je i Tasso, za kojim se poveo Gunduli¢, isto tako
zavisan o Vergilijevui o Homerovim epima. Ova velika za-
visnost Tassova o Enejidi i Ilijadi nesamo da opravdava
veliku zavisnost Gundulicevu o ,,Oslobodenom Jeru-
salimu”, nego je i objasnjuje. Na Gunduli¢a su utjecali
nesamo Tassov ep, nego zacijelo i staroklasi¢ni epi, samo
je teSko re¢i, 8to je u Gundulicev ep ulo neposredno
iz staroklasi¢nih epa, a S$to opet preko Tassa. Ktome
valja pomenuti i to, da mnoge jednake i sliéne crte u
prikazivanju i kompoziciji Gunduliéeva epa s Tassovim
ne moraju bad potjecati od imitacije .svijesne ih ne-
svijesne, nego ta jednakost i slinost moZe biti posve
sludajna, jer &esto bhiva, da razliéni pisci svaki samo-
stalno dodu na iste misli i prikazivanje. (t. zv. loci
communes),

Ali poznavao je Gunduli¢ i na$u narodnu poeziju.
Prateéi pjesnik Alipa8u, koji upravo prolazi w pjev. III
uz Maricu na svom putovanju u Vargavu, pominje ,,Bu-
garina” Orfeja, ¢ije su ,,skladne i slatke bugarkinje”
slusale zvijeri, ptice, kamenje i drveta ; on ih je ostavio
,.slovinskom svom jeziku”, da se ,bugare u njih viku”
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Pjesnik znade i za junake tih ,bugarkinja” izuzevii
,.Lesandra Srbljanina” (Aleksandra Velikogag pa izbrane
poljake kraljeve ,Jagelone, Kazimire i Si§mane”, o
kojima tedko da je ikada naSa epska narodna pjesma
pjevala. Junaeci su narodne pjesme u glavnome isti kao i
danas : Nemanjié¢i, Obili¢, Svilojevié, Lauy, Janko vojvoda,
kralj Matijas, Durad Skenderbeg. Narodne pjesnie po-
minje p]esnlk i u VIIL pjevanju, gdje govori o ,sjedi-
dll]kama (s1]ela) koja je sazivao starac L]ubdrag, da
razgovori i zabavi svoju kéerku Sunéanicu. Mladi¢i i
djevojke hvataju se u kolo i ,,zadinju slatke pjesni” uz
,,skladne dipli”. Poslije pjesme Radmilove, u kojoj on
poziva drustvo, da se veseli i uZiva, dok moZe, uzmu
pjevati Cetiri mlada seljanina. Oni pjevaju o Hercegu
Stjepanu, kako mu se sin poturéio, o Ugrinu- Janku,
kako je pod Biogradom potukao Turke, o Durdu despotu
kako je naSao utoéiste protiv Turaka u Dubrovniku, o
kralju Vladislavu, kako je razbio cara Murata na Mo-
ravi, o kralju Matijadu, kako se iz tamnice popeo na
prijestolje, o Vuku despotu, kako je &esto na koplju
odml]emo kralja MatijaSa. Dakle vidi se, da je Gunduli¢
znao i za lisku i za epsku narodnu nafu pjesmu, i
kamo sre¢e da je crpao iz nje vise od pustih imena
njezinih glavnih junaka !

Pono Palmotic.
(1606.—1657.)

Dono (Junije) Palmoti¢ bio je iz vlasteoske porodice,
a rodio se u Dubrovniku 1606. Ugitelj: su mu bili udeni
isusovei Kamilo Gori iz Siene i Ignjat Tudisi, pjesnikov
rodak. Ve¢ zarana dao se Dono na pjesnistvo, a radio je
veoma brzo; on je znao katkada glumcima napamet
kazivati njihove uloge. Budué¢i da mu se dubrovadki go-
vor nije svidao, odabrao je za svoja djela bosansko na-
rjecje.
: ]U najmnijoj mladosti pjevao je latinske pjesnie.
Od hrvatskih pjesama ispjevao ih je mnogo, Sto se pje-
vaju u kolu i u svatovima, no sve ove pjesme
propadose osim jedne svatovske Muze na piru. Ispjevao
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je 1 jednu p]esmu u slava pjesniku Divu Bu-
niéu Vuéiéevicéu.. Bavio se mnogo i duhovnim
pjesnistvom. Medu ove ide Pjesan vrhu porodenja Go-
spodinova (80 osmeraca), Pjesni od maloga oficija sv.
Benedikta (60 osmeraca), Sveta Katarina od Sijene moli
Boga, da joj srce ponovi. Sadrzaj je rosljednjoj p]e<m1
kako sv. Katarina moli od Boga da bi joj uzeo srce i
dao drugo, da ga moZe $to veéma ljubiti. Isus joj naéini
novo srce, zadahne ga vjerom, ufanjem i ljubavi i ugrije
ga na svojim grudima, ali uto se rasprostr'o plamen i
svjetlost, koja obuze sveticu i ponese joj dusSu u nebo.
Najvece djelo ove vrste poezije jest Palmoticeva Kri-
stijada (1670.). Religiozni ep ,,Kristijada” nije originalno
Palmoti¢evo djelo, nego je slobodan prijevod latinske
,, Kristijade” Marka Jeronima Vide (1470.—1566.), koju
je on ispjevao na zapovijed pape Lava X. Vidin ep ima
6 pjevanja u 6012 heksametara, a Palmoticeva ima 24
pjevanja sa 17.340 osmeraca. Mnogi su u¢eni ljudi i pjesnici
hvalili Vidu kao prvoga - latinskog pjesnika onoga vre-
mena, koji ako nije prestlgao, a ono Je zacijelo stigao
Vergilija. Dok je Vidi gavna svrha, da svojim epom
priredi Citatelju estetsko uZivanje, Palmotié ide za tim,
da u ¢itatelju pobud1 poboZna religiozna ¢uvstva. Citava
radnja ,,Kristijade’’ obuhvata dva posljednja mjeseca Isu-
sova Zivota.

Mnogo je obilniji Palmotiéev dramatski rad. Nje-
gove drame moZemo razvrstati u dva reda. U prvi red
idu drame, u kojima on obraduje priéu uzetu iz latinskih,
talijanskih i grékih pisaca, a te su: Atalante, Natjecanje
Ajada © Ulisa za orutje Akilovo, Dodastje Eneje k Ankizu
njegovu ocu, Lavinija, Elena ugrabljena, Armida, Aléina,
Akile © Ipsipile. U drugi red idu drame, koje moZemo
nazvati narodnima, a te su: Danica, Captislava, Biser-
nica ¢ Pavlimir. Od drama, koje idu u prvi red, najzname-
nitija je Atalanta kao posljednja dubrovaéka pastirska
drama, a napisao ju je pjesnik sasvim pod utjecajem
Gunduli¢eve ,,Dubravke”. Jezgru ovoj drami uzeo je
Palmoti¢ iz X. knjige Ovidijevih metamorfoza, a sadrZaj
joj je: tko pretede u trku Atalantu, onoga ée ona zapasti,
a onoga, koga ona pretede, ¢eka smrt. Hipomen nadvlada
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Atalantu bacivii tri puta zlatnu jabuku, a dobio je ja-
buke od Venere, radi kojih je Atalanta uvijek zaostala,
dok je on ne pretete. U drami izmjenjuje se osmerac
s dvanaestercem upravo kao u Gunduli¢evoj ,,Dubravki”.

Sadrzaj je narodnih drama ukratko ovaj :

Danica. Za nju je pjesnik uzeo predmet iz svrsetka 6.
pjevanja Ariostova ,,Bijesnoga Orlanda‘®, samo S8to je Citavu
radnju prenio u Bosnu na dvor kralja Ostoje. Kéer Ostojinu
Danicu ljubi mladi dubrovacki plemi¢ Matijas i hrvatski ban
Hrvoje, koji veé Zivi s nekom Jerinom, no Danicu poslije mnogo
neprlllka ipak dobl]e Matijas. Mimogred pominjem, da je istu
ovu priéu obradio i Shakespeare u komediji ,,Mnogo vike ni
za §to, a uzeo ju je iz jedne novele nalinjene prema Ario-
stovoj epizodi.

Captislava. U prologu dolazi Slava, majka puka slo-
vinskoga, s druzbom Hvald u Dubrovnik, kojega svijetlo sunce
slobode nikada ne zapada. Kralj Krunoslav Zeleéi spokojno Zi-
vjeti doSao jeu Epidaur, kolijevku Dubrovnika. Kao sto svjema
od njega predobivenim narodima, tako ni Epidauranima nije na-
metnuo druge duznosti, nego da prigrle slovinski jezik, pa zato
su ga i ljubili svi narodi. Epidaur je po njegovoj kéeri dobio
ime Ca tat. Kralj Krunoslav i njegova Zena Ljuboslava, kéi
Ostojina, imaju sina Vladimira i tri kéeri: Captislavu, Ljubicu
i Teuku. Ca.ptisla.vu su roditelji jo§ kao malo dijete zarudili s . oj-
nislavom, sinom srpskoga kralja Kazimira, Krunoslavljeva pri-
ja elja. No Captislava ljubi Gradimira, ugarskoga kraljevica,
koja mu je jednom i Zivot spasla i s kojom je zajedno junakovao.
Kada srpski svatovi dodu po Captislavu, ona s Gradimirom
ute¢e na galiju. Razjarene roditelje umiri vila i ,kraljica od
sjevera’* Sjevernica, koja im rece, da je Captislava Gradimiru
od Boga odredena. I napokon se sve sreéno svrsi: Vojnislav
dobije Ljubicu, koju je jednom spasao od zmaja, Vladimir do-
bija sestrn Gradimirovu Bisernicu, a Taus, kraljevi¢ ceski i
prvobratuéed Gradimirov, dobija Teuku.

Bisernica (u 5 ¢inova) Ona je nastavak Captislave.
U Budimu se upravo imao svrsiti pir Vladimirov s Bisernicom.
Uto dode tatarhan Ositrijes, koji s pomoéu svoga uctitelja Vilo-
zmaja hote da je otme. I zbilja Vilozmaj je ugrabi i ponese na
ognjevitim kolima pod oblake, ali Sjevernica posadi Captislavu
na krilata konja te ona stigne Vilozmaja, svlada ga i baci u
Dunavo. Vidjevsi to Oritrijes podize se sa svojom bratom, da
otme Bisernicu, ali budu svladani.

Pavlimir (u3éina). Pavlimir, unuk kralja Radoslava, kojega
je brat njegov Ceslav svrgnuo s prijestola, polazi na poziv ,,slo-
vinske** gospode u krajeve oko Dubrovnika, pa da osnuje ondje
grad i krséansko kraljevstvo. Ali zli dusi Tmor i Snijeznica ne ¢e
nikako, da se ovdje ukorijeni krséanstvo, pa podignu na moru
silnu. buruy, iz koje se samo Pavlimir s malim brojem svoje dru-
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zine spase u gruskoj luei kod Dubrovnika. Pakleni dusi pobune
stanovnike onih krajeva protiv Pavlimira, ali sada ustane na
obranu pustinik Srd, koji zajedno sa svojom neéakom Mar-
garitom zivi u spilji sv. Ilara, te umiri pobunjene stanovnike
prori¢uéi im, da je sudeno Pavlimiru kraljevstvo i da ¢e grad
Dubrovnik, koji je on osnovao, biti pod zastitom Bozjom i da ¢ée
imati sjajnu buduénost. Dubrovnik ¢ée biti pun crkava i mana
stira ; Ciste ée djevice u manastirima biti ¢uvarice slobode du-
brovacke, kao Sto su izbrane djevice u Rimu ¢uvale oganj bo-
zice Venere. Poslije borbe s vilenjacima i posto se narod umirio,
ozeni se Pavlimir Srdevom neéakom, a njegova druzina, koja
se sva spasla, oZeni se djevojkama iz onih krajeva. Sada dodu
poslanici ,,Slava i Bos$njaka®, pa ,iz podunavskih krajeva‘“ i
poklone se Pavlimiru kao svojemu gospodaru.

Za ovu dramu upotrl]eblo Je pjesnik pri¢u iz ljeto-
pisa popa Dukljanina (1stu priéu ispjevao je poslije Kadi¢
u ,,Pismi od Radoslava” 1 u ,,Pismi od Pavlimira™) i
donekle legendu sv. Ilarija, a pobudu za nju primio je od
Gundulica i Vergilija. Ova je drama upravo pendant
Gunduli¢evoj ., Dubravki’’; dok Gunduli¢ u ,,Dubravki”
slavi slobodu svojega rodenoga grada ,,Dubrovnika”,
Palmoti¢ nam u ,,Pavlimiru” pripovijeda postanje nje-
govo. Obje su dakle drame iz davnine dubrovacke, ali
dok Gunduli¢ postavlja svoju ,,Dubravku” u’ davni
dubrovacki neznabozac¢ki Zivot, Palmoti¢ev nam ,,Pavli-
mir”’ prikazuje doba, kada je neznabostvo doslo u su-
kob s kri¢anstvom, te je ovo nadvladalo, a neznabostvo
propalo.

Palmoti¢eve drame prave su slike tadasnjega vre-
mena. Pjesnici su XVII. vijeka polazili §kole isusovacke,
te su se pod njihovim utjecajem okanili pikanterije,
koja je vladala osobito u komediji i pastirskoj poeziji
i dali se na pisanje drame pune moralne tendencije.
kao §to su to Palmotiéeve drame. Steta samo §to u njega
nije bilo mnogo dara za dramu ; najslabiji je u karakteri-
zaciji svojih junaka, jer oni nemaju slobodne volje, zato
mu 1 jesu drame viSe epi nego prave drane. U svim dra-
mama svojim drZi se Palmoti¢ strogo jedinstva mjesta
I vremena ; ¢itava se radnja dogada na jednom mjestu
1 svriava se u ]edan dan. Prolog unaprijed kaze sadrza]
drami. U radnju je upleo i korove, koji samo smetaju i
dosaduju svojim filozofiranjem i moraliziranjem. Usvojim
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dramaia, osobito u ,,Pavlimiru”, sluzi se pjesnik prorica-
njem t. zv. ,,vaticinium ex eventu”’, a &vor se u radnji
rasplece s ,,deus ex machina”. U gradenju stihova Palmo-
ti¢ je pravi vjestak; tako glatkih i lijepih stihova nije
niko prije njega gradio; osimtoga mijeSa svakojake
metre, samo da pokaZe vjestinu svoju u tom poslu. A i
jezik mu je lijep, te je u tom i samoga Gundulica pre-
tekao. Veéi dio njegovih drama prikazivao se pred kne-
Zevskim dvorom, a prikazivale su ih druZine ,,ispraznijeh”,
»orlova” 1 | smetenijeh”.

Ivan Buni¢ Vucicevic.
(1594.—1658.)

Na§ ,,Divo* rodio se u Dubrovniku. Iz njegova
Zivota znademo veoma malo. Znademo samo, da je
bio knezom republike dubrovadke &etiri puta i da je
iza sebe ostavio sedam kéeri i dva sina. I obadva
su mu sina, Saro i Nikolica, bili pjesnici. Nikolica bio je
poslan poslije velikoga potresa u Dubrovniku god. 1667.
kao poslanik republike k Muhamedu IV., da brani prava
domovine, no u Silistriji veliki ga vezir Kara Mustafa
baci u tamnicu, gdje je i umr’o. Divo je umr’o u rodnom
mjestu god. 1658.

On nam je ostavio zbirku od preko 100 razliénih
lirskih pjesama, koje nose u rukopisima natpis ,,Plando-
vanja”. (1849.)! Najveéim dijelom su to ljubavne pjesme,
u kojima se on ugledao u talijanskoga anakreontika
(tabriela Chiabreru. Ali dok je bezbrizZan Zivot i Zelja
za sve veéim wZivanjem uéinila, da je Chiabrera velik
dio svojih pjesama ispjevao bez ikakva osjetaja, nego
jedino da dobije bogate nagrade od talijanskih mecenata,
u na8ega Bunica su éuvstva uvijek iskrena i prirodna, i
za to se njegova poezija pribliZava naSemu ukusu vise
od svih ostalith dubrovaékih lirika.

U prvoj pjesmi, kao uvodnoj, koju je zacijelo ispjevao veé¢ u
zrelijoj dobi, kaZe svojim ,ispraznim‘ pjesmama, ako ih tko
upita, tko s njima ,,tak bjesni i toli mahnita*, neka mu odgovore,

! Dosada su iziSla nastampana, ali nekriti¢ki, samo u alma-
nahu ,,Dubrovnik, cviet narodnog knjiZzevstva‘, Dubrovnik 1849.



da je to ,,jedan lud u mlada sva doba‘, a sadrzaj pjesmama da jc
»san, grlo, pitje last! . . .“ Sve su mu pjesme i oblikom svojim i
sadrzajem lijepe. Osobito su mu krasne i prirodne poredbe, vjesto
se sluzi antitezama, a gotovo svaka pjesma ima na kraju pointu.
Kao primjer neka nam bude za to pjesma 2., u kojoj isporeduje
svoju ,,diklu‘ s ,,ruzicom‘:

Skladnc 1li te narav mila, Pod veselijem rumenilom

O ljubljena ma diklice, Ova ljute drace krije,

Svim priliénu satvorila Pod prilikom ti premilom
Cvijetku lijepom od ruzice ! Srce od lava, ¢ud od zmije.
Kraljica je ona od cvijetja, Nju vjetri¢i tihi i blazi

Ti s1 kruna svijeh gospoja. I pozorna rosa goje,

Ona je ures od proljetja, Tebe vruéi moji uzdasi
Proljetje je mladost tvoja Joh ! i grozne suze moje.

Danom zora nju otvori,
A vecéer je pak povene,
Tva je lijepost lijepa o zori,
A k vecéeru ljepsa zene.

Drazesna je pjesmica 38. Dvoje dragih StoSta prebacuju jedno
drugome. Draga kaZe svome draganu, da ga viSe, jer ju je ostavio,
ni gledati ne ¢e. Ona ima sada mnogo ljepSega dragoga : ,,On
ima oéi — zvijezde s isto¢i‘. No dragi.joj ne ostaje duzan, nego
joj rede, da je on odabrao sebi ,,poljepsu vilu‘ za svoju ,,diku‘ :
»nje su medene — usti rumene‘’. Napokon, kad su jedno drugo
dosta naljutili, pomire se, pomirbu zapecate cjelovima, i on joj
rete : ,,Ti si ma draga -— a ja tvoj sluga“.

Za Ranjinom se donekle poveo Bunié u svojih § Raz-
govora pastijerskyjeh. Ali dok Ranjina u svojim eklogama
obraduje samo jedan motiv, u Buni¢evim su eklogama
motivi razliéiti 1 blizi samomu Zivotu pastirskom. U svojim
eklogama je na§ pjesnik sasvim samostalan.

U L se razgovaraju Ljubdrag i Radmio. Ovaj drugi sve samo
zali za vilom, koja ga ne ljubi, te voli da tako umre, jer bi mu
eto u tom slu¢aju i smrt bila jedan i jedini dar ljubavi. Ljubdrag
ga odvraéa od tugovanja i preporuca mu za to jedan siguran
lijek : ne ljubiti ! U Zeni je svaki jad i svako zlo, u njoj je :

trud, pla¢, mraz, led, glad, grad, bi¢, jed, smrt,
grom i trijes . . ..

U II. Ljubdrag i Ljubmir slave i hvale svoje vile, jedan
udara u diple, a drugi u svirale.

U IIL su dva starca, Medan i Radat. Govore o svojoj sta-
rosti. To ih tiSti, no tjeSe se, jer je to dob razboritosti i bogata

! danguba.
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iskustva. TuZc se na mladost danasnju; umisljena i ponosita
misli, da je sve nadmudrila. Nije prije bilo tako ; bilo je sve sreéno,
a sada svijet s dana na dan ide na gore. Na kraju je kontrast !
Kazu : pa i nije bas8 sve tako ; da smo mi mladi, isti bismo bili,
jer se mladost slaze s mladoséu, a starost sa staroséu.

U IV. Zagorko nagovara Divjaka,da ljubi i nek ne bude
samo za zvijerima, samo u lovu, i tumaé¢i mu uz tu priliku,
kako je Bog zenu stvorio Covjeku i za ¢ovjeka. Divjak se protivi
tim nagovaranjima i pun divljega ponosa brani svoj naéin Zzi-
vljenja i istice ljepote takvoga zivota. Svrsava Zagorkovom pri-
mjedbom : a onda je tebe zvijer, a ne Zena porodila !

U V. Gorstak ,nadimlje dipli*, da pripjeva lijepost svoje
Zorke, koja mu je zivot ,,prekratila‘“.

Osim toga ispjevao je Buni¢ i Pjesni duhovne, kojih
imade, istina, malo, ali su najbolje, $to ih imademo u
XVII. vijeku. Ove duhovne pjesme protezu se na sav
Zivot pjesnikov, a nesamo na religiozni. U jednoj
pjesmi crta nam Zivim poredbama prolaznost ljudskoga
Zivota ; u drugo) ¢ovjeka, kojemu je jedinomu dan
razum, a on se odmetnuo od Boga 1 podigao ruku
na nj; u treoj crta tastinu zemaljskoga blaga itd.
Ispjevao je napokon i neke pjesme prigodnice, koje
su sve namijenjene njegovim milim pokojnicima. Ima
ih u svemu 7, a imadu d&esto veéu historijsku negoli
estetsku vrijednost.

Ispjevao je Buni¢ i jednu lirsko-refleksivnu pjesmu
Mandaljena pokornica (1659.) u tri dijela (,,cviljenja’).
U prvome dijelu crta pjesnik Mandalijenu kao raskofnu
bludnicu i prvi susret njezin s Hristom; u drugome, gdje
pere noge Hristu, a u tre¢emu dolazi pokornica pred
Hrista na krizu i na njegov grob. I Bunié¢ u ovoj pjesmi
1 Gunduli¢ u ,,Suzama sina razmetnoga” crtaju isti
dusevni proces: kako se ¢ovjek iz putenosti i grijeha
dize do pokore i ¢&istoée. Ako i jest u Buni¢evoj ,Man-
daljeni” tendencija didaktiéno-moralna, ipak je u njoj
sadrZano i pjesnikovo okajavanje SVO]lh grijeha pa Is-
praznih i tastih djela. Na mnogim mjestima sje¢a nas
Mandalijena i pjesnikovih ljubavnih pjesama. Manda-
lijenina ljubav — ma koliko ona bila ljubljenje Hri-
stova boZanstva! — ima nekih motiva, gdje se ta
ljubav izri¢e prema Hristu dovjeku. A 1 sam pjesnik
ne promatra. Mandalijenu samo kao sveticu, nego i kao
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»ljepoticu”. I u ,Mandalijeni” ima mnogo slitnosti
s trima pjesmama Chiabrerinimi o toj svetici, no naj-
vige se Buni¢ ugledao u njegovu pjesmu ,La Conver-
sione di Santa Maria Maddalena”.

Jaketa Palmoti¢ (Ponoric).
(Umr’o 1680.)

Bio je rodak BHona Palmotiéa. Da je hio Eovijek
uman i okretan, vidi se iz toga, $to su mu njegovi su-
gradani nekoliko puta povjerili vazne drZavne poslove.
Tako je godine 1664. bio poslanikom kod pape Aleksandra
VII. u Rimu, da se w ime republike potuzi na dubrova-
¢koga nadbiskupa Franciska Perottija radi njegovih
preve¢ velikih simpatija spram Mletaka. God. 1677.
bio je poslanikom kod pape Inocentija XI., da moli u njega
zaftite 1 pomo¢i protiv Turske i Mletaka. Dva puta je
bio poslanikom u Carigradu kod sultana Muhameda IV.
Prvi put je bio kod sultana, da se potuZi protiv nasilja
razliénih turskih upravitelja, a drugi put je bio iza po-
tresa god. 1667., kad je zajedno s Nikolicom Buni¢em
poslan u Carigrad, da bi umilostivio sultana, koji je od
Dubrovnika traZio veéi hara¢ ili ¢e drukéije poslati vojsku
na nj.

Napisao je veliku epsku pjesmu Dubrovnik pono-
vljen (1878.) 1 tragediju u tri éina Didona (1878.).

,,Dubrovnik ponovljen” ima dvadeset pjevanja,
no posljednje nije potpuno. U ovoj pjesmi opjevao je
pjesnik drugo svoje poslanstvo u Carigrad, ali crta zajedno
u njoj sagvijem vjerno historijski i sve prilike i dogadaje,
koji su se dogodili za ovoga poslanstva. ,,Dubrovnik”
Palmotit¢ev slaba je imitacija Gunduli¢eva ,,Osmana’.
Svagdje se u njoj opaza nedostatak prave pjesnitke fan-
tazije 1 slaba pjesni¢ka nadarenost. Sva je pjesma pro-
tkana viSe puta pretjeranim dubrovadkim rodoljubljem
i patosom, koji radi svoje jednoliénosti samo umara.
Ali ako je pjesnitka vrijednost ovoga djela veoma malena,
ipak je ova pjesma dosta znamenit historijski doku-
ment, jer nam u jednu ruku crta sve modalitete i cere-
monije, uz koje su u Carigrad slali t. zv. ,oratores



tributi”, pa diplomatsku vijestinu dubrovackih posla-
nika, a u drugu ruku pjesma odaje dobro. poznavanje
geografijskih i politiékih prilika onoga vremena na Bal-
kanskom poluostryvu.

Priliéno je lijepo pjevanje X111., u kojem pjesnik pripovijeda,
kako je vrativsi sc u Dubrovnik sa svojega poslanstva u Cari-
grad, nasao mrtvu zZenu i Cetvoro djecec pod rusevinama dubro-
vackim. Pripovijeda se dalje, kako se po Bozjoj zapovijedi vjerio
s Jelindom, a to je bila Jelena Sorgovica, udovica iza Orsata
Puciéa, koji je takoder poginuo za onoga potresa. Zatim pripo-
vijeda, kako ga je vijeée zajedno s Nikolicom Buni¢em poslalo
u Carigrad, da zamoli sultana, da ne bi Dubrovniku u ovoj ne-
volji poveéao haraca. Opisuje spremanje i odlazak poslanika u
Carigrad. Nikolica Buni¢ pripovijeda u Sagaru kajmakanu Mustaj-
pasi potres u Dubrovniku 1667. Najprije pjesnik pominje, kako
je Dubrovnik bio prije moc¢an i slavan

...... . . dicase se
Nad slovinske sve drzave
I ko soko vijase se
Sred nebesa s svoje slave.

zatim plasticki i sasvijem realisticki crta sam potres. Upravo
zivim bojama slika strasne posljedice silnoga potresa, pa pozar.
koji je uniStio i ono, $to je od potresa ostalo postedeno. Sve sc
razbjezalo s ovih rusevina, pa

I gizdave morske vile, Vide¢ kako satira se

Ke po moru slovinskomu Sred visocijeh svojijeh dvora,
Izvodahu tance mile skubeé svoje zlatne vlase

Na cast gradu cestitomu UtckoSe druga u mora.

U ovim se stihovima zacijelo krije aluzija na hrvatsko pje-
sniStvo dubrovacko, koje kao da je takoder elementarnom onom
nesre¢om klonulo. Pjesnik dalje pripovijeda, kako su okolni stano-
vnici navalili na grad te ga opljackali. Pominje, kako su se napokon
plemiéi ipak nekako sabrali te izbrali privremeno vladu, i kako
su neprestano morali biti na oprezu, da ne bi Mle¢ani kradom
ubjegli u grad i zagospodovali njime. Veoma je zanimljivo pje-
vanje XV., u kojem se pripovijeda, kako je car primio dubrovacke
poslanike. Pred carem je govorio Jakimir (sam pjesnik). Car ga
je milostivo sasluSao. Zatim se pripovijeda, kako su mnogii Turci
1 stranci dolazili k poslanicima, da im &estitaju, Sto su od cara
tako lijepo primljeni. Pred njihov su stan doslii carski ,,glumei‘
i svirali. Pripovijeda se dalje, kako su poslanici morali obilaziti
razlitne sultanove doglavnike te ih bogatim darovima mititi, da
bi se kod cara zauzeli za njihov grad. Bili su pozvani i u carski
lov. Opisuje se sav sjaj turskoga dvora u lovu, pa i sam lov. Pomi-
nje se, kako je jedan hrt ulovio zeca te ga donio caru, koji je u
jednom Satoru sjedio i strijeljao divlja¢ i zvjerad. Zatim se opi-
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suje borba izmedu divljega medvjeda i izucenoga orla, u kojoj
je orao svladao medvjeda. Poslije lova podijeljena je ubijena
ZVJeradl divlja¢ medu lovce ; najljepSa i najbolja ostavljena je za
cara i pase, a Sto je ostalo, dobiSe ostali lovei, pal poslanici dobise
jedan dio.

Didoni je sadrzaj, kakose Eneja zalJublo u Didonu i kraj
toga sasvijem zaboravio za junacka djela. Ahat, njegov uzgoji-
telj, na to se veoma ljuti i nagovara ga, da ostavi Didonu dokazu-
juéi mu, da time ne bi pocinio nikakva izdajstva i nevjere. Eneja
ostavi Didonu i ode, a ona, pod izlikom da ¢e Zrtvovati, dade
naciniti veliku lomadu. U treéem &inu pripovijeda koru glasnik,
kako se na toj lomaéi udarila Didona macem u srce, a drugi opet
glasnik javlja, da je od zZalosti za njom wmrla i njezina sestra Ana.

KnjiZevnost u ostaloj Dalmaciji XVII.
XVIIL vijeka.

Vidjeli smo, kako se u XVI. vijeku hrvatska knji-
Zevnost dosta lijepo rascvala u gradovima dalmatinskim
Spljetu i Zadru, pa na ostrvu Hvaru. U XVII. i XVIII.
vijeku igralisu i dalje prvo kolo Spljet (Jerolim Kavanjin i
drugi), ali zamuknufe Zadar i Hvar. No zato je hrvatska
pjesma zahvatila druge krajeve po Dalmaciji ; tako gra-
dove : Sibenik (Ivan Tombo Marnavié, Jakov Armolugic)
Kastela ; zatim ostrva dalmatinska: Braé (Ivan Ivani-
Sevi¢), Vis (Andrija Vitalji¢), Koréulu (Petar Kanavelovi¢),
i Pag. No sav taj rad je neznatan i male vrijednosti.
Najvise se obraduju predmeti nabozni. Zato éemo ovdje
samo da pomenemo znamenitije radnike na njivi knji-
Zevnoj, a to su:

Sibené¢aninlvanTomk oM rna vié (1579—1639),
kanonik 1 naslovni biskup bosanski, napisao je dramu
Osmandcica (1631) u 5 ¢inova. Imala bi to biti tragedija.
No u cijelom djelu nema nidta drugo od drame do cigle
vanjske forme, jer u cijeloj drami, a ima je punih 5600
dvanaesteraca, nema upravo nikakve radnje. Sve se do-
gada vani iza kulisa, a gotove ¢&ine pripovijedaju glasnici.
Osman, koji je glavno lice u drami, dolazi samo jedamput
na pozornicu. Da bi Mrnavi¢ znao za Gunduliéa, ili ovaj
za njega, nemamo nikakvih vijesti. Sudeéi po samim
djelima nema ni u jednom nista, $to bi opominjalo, da
je iz drugoga uzeto. Osim ove drame preveo je iz latin-
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skoga Zivot Margarite blaZene divice (1613), zatim Za-
losnoskazje Krispa Cezara (1614). Ispjevao je 1 pjesmu
Zivot Magdalene (1626.) koja nas se osobito doima stoga,
Sto Je pjesnik pun ljubavi prema svojoj hrvatskoj zemlji ;
njezina ga sre¢a opaja radosnim ushitom, a Zalosti ga
njezino rasulo 1 ropstvo. Svojemu Istumacenje obilnije
nauka krééanskoga (1627.) po Bellarminu dodao je pjesmu
Protuzenje pokornika radi smrti Isusove, u kojoj se do-
brano opaZa utjecaj baroknoga stila. Marnavié¢ je bio
¢udi veoma slavohlepne, pa premda niska gradanskoga
podrijetla didio se i hvalio svojim visokim rodom ne
Zacavsi se nimalo dokazivati svoje srodstvo s dinastijom
nemanji¢skom pa s porodicom Mrmnjavéeviéa i kojekakvim
falzificiranim ispravama. Svojin nekim mistifikacijama
uspjelo mu je, da ¢itava dva v1]eka 1 po vara uleni svijet
svojim ,,Zivotom Justinijana” cara bizantinskoga, koji
je toboZe napisao suvremenik carev i pouzdanik Teofil
u glagolskom pismu, a kojim se dokazivalo slavensko
podrijetlo carevo ; drugi mu je falzifikat psaltir popa Ni-
kole Rabljanina, koji je toboZe ovaj god. 1222. prepisao
iz nekoga jo§ starijega psaltira iz vremena sv. Jeronima.
Osim na hrvatskom pisao je jo§ 1 u latinskom i talijan-
skom jeziku.

Petar Kanavelovi¢ (1631.—1719.) rodom je
Koréulanin. Veéi dio svojega Zivota proveo je u Dubro-
vniku. Glavno mu je djelo Zivot sv. Ivana, biskupa tro-
girskog (1858.) u 24 pjevanja. Glavni je predmet ovomu
djelw vojna ugarskoga kralja Kolomana na Dalmaciju
god. 1105., a narodito podsjedanje grada Zadra ; uza to
se pnpovqeda]u ¢udotvorna djela sv. Ivana za te vojne.
To je djelo religiozno-romantiéna epopeja, u ko]0] se
izmjenjuju legenda, povijest i romantika, ponajvise u
radnji izmi§ljenih vitezova u Kolomanovoj vojsci. Pje-
snik je poznavao rad Gunduli¢ev i njegova ,,Osmana’”, te
je valjada i ponukan tim djelom napisao ovu golemu
pjesmu. U lirsku poeziju idu njegove Pjesni razlike,
gdje uz bogoljubne pjesmeima iljubavnih. Zatim je pje-
vao pjesme uz razlidite znamenitije dogadaje svojega
vremena (Pjesan vrhu tre$nje Dubrovnika ; Dubrovnik
osloboden od harada, Oslobodenje Beda od Turtina).
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Napisao Je i drame: Andro Stitikeca u puékom dubro-
vatkom govoru; po Guariniju je napisan Vierni paster
prikazan od ,,Nedobitnih® u Koréuli; tu je prikazana
god. 1663. i Muka Gospodina nadega Jezusa.

Jerolim Kavanjin (1640.—1714.) rodio se
u Spljetu. Bio je vjest pravnik, biskupski odvjetnik i
gradski sudac. Glavno mu je djelo Bogatstvo ¢ ubodtvo
(Zapravo mu je natpis: ,Povist vandelska bogatoga, a
nesre¢na Epulouna i ubogoga, a Cestita Lazara ili od
Stete bogatstva, a koristi ubostva velepjesan‘* 1861.). Ovo
Je djelo pravi kuriozum u hrvatskoj knjiZevnosti. Golemo
ovo djelo ispjevano je u osmercima u 30 pjevanja i 32.658
stihova. Sto je pak sadriaj tomu djelu, tesko je reéi.
Sudeéi po originalnom natpisu njegovu — kraéi je natpis
,,Bogatstvo i ubostvo” od izdavaéa Ivana Kukuljeviéa
— imalo bi da opjeva poznatu pri¢u iz Sv. pisma o ra-
sipnom bogatasu i siromasnom Lazaru. Ali ova golema
pjesma pjeva o svemu i svademu, Sto pripada i ne pripada
predwetu, te pjesnik gotovo najmanje pripovijeda 0
biblijskom bogatasu i Lazaru. Pjesnik Je, da tako retem,
sve svoje znanje sasuo u ovo svoje djelo. Osmerci su mu
hrapavi, stih je nepravilan ; fantazija pjesnikova malo tu
radi, te pjesma nijedrugo nego suha dosadna verzifikacija.
Jedino, §to nam se u ovoj pjesmi mili, jest patriotizam
pjesnikov ; pjesnik se diéi i ponosi svojim Hrvatstvom 1
Slovmstvom te ljubi svo] mili zavitaj Dalmaciju; u
¢itavoj pak Dalmaciji nema ni grada ni gradica ni iole
znamenli ijega Covjeka, kojega on u svojoj pjesmi ne bi
pomenuo i proslavio.

Ivan Ivanifevié (1608.—1665.) rodio se u
Dolu, mjestancu na ostrvu Bradu. Bio je kanonik hvarski,
pa generalni vikar biskupije hvarske i opat. Svoje razliéne
pjesme Stampao je pod imenom Kita cvitja razlikoga
(1642.). Citava ova zbirka dijeli se na devet dijelova ili
»evitova”, kako ih pjesnik zove. Na koncu knjige dodane
su nekolike poslanice, nadgrobne pjesme i prigodne u
dvanaestercima s . dvostrukim srokom. Najljepsi je u
knjizi ,,cvit” sedmi, u kojem pjesnik pjeva, kako je po-
stao pjesnikom (,,Kako se je petnik nauéio peti”), a naj-
zanimljiviji je ,,cvit” Sesti,,od privarei zle naravi Zenske.”
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Ova Je pjesma medu Zenama pobudila veliku bunu i
ogoréenje kao mozda nijedna pjesma hrvatska ni prije ni
poslije. U jednoj crtici pjeva pjesnik ovako o Zenama :

Zeno zala i himbena

Sve zlo od tebe, ko svak pise,

Skuplja se u ri¢ : Zla si Zena!

Ka je isto zlo od zla vise,

Svit si u dobru, u zlu stina,

Na red hitra, na mir lina.

U svakom zlu vrijedi za pjesnika ona francuska :
Cherchez la femme!

Tobom kuce, sela i gradi,

I kraljevstva, jaoh ! padaju,

Tobom smetnje i neskladi

U paklu se velicaju ;

Da je uzmozno, jo$ po tehi

Bio bi nesklad i na nebi.

Premda se pjesnik u jednoj pjesmi na neku svoju
prlJateljlcu brani, da mu nije bila namjera kuditi Zene
uopcéeno, nego samo zle, ipak Je Sibenéanin Jakov
Armolu8i¢ zaostrio pero i ustao protiv IvaniSevica,
da obrani Zene u pjesmi Slava Zenska (1643.), u kojoj
brani sve Zene poéevsi od Eve bile valjane ili ne.

Andrija Vitaljié¢ iz KomiZe na otoku Visu

jevod psalama Istumadenje pisni Davidovih (1708.). Naj-
ljepse mu je djelo Ostan BoZje ljubavi (1712.). To je reli-
glozni epos u 10 pjevanja, a predmet mu je Zivoti smrt
Isusova prema Sv. pismu. Djelo ima mnogo krasnih
refleksija.

Svi ovi knjiZevnici sluZe se dijalektom éakavskim/

Hrvatska knjizevnost u uzoj Hrvatskoj.

Vidjeli smo, kako su se pristase nove Lutherove
vjere stuzill knjigom na naroduom jeziku, da predobiju
za nju Hrvate. Katolicki sveéenici upotrijebili su isto
sredstvo, da odvrate narod od nove viere i da ga utvrde
1 staroj, te su poteli 1 oni pisati 1 izdavati knjige na
narodnom jeziku, i tako je nastala nova knjiZevnost
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medu Hrvatima s ovu stranu Velebita, koja je ispodetka
imala sasvim religiozan karakter. Kasnije su se poceli
obradivati i svjetovni predmeti, a medu knjZevnike ulaze
i svjetovnjaci. Navlastice je poteo knjiZzevni rad medu
Hrvatima kajkavcima, koji se razvijao i nastavljao sve
do Ilirskoga pre oroda u XIX. vijeku. Da taj rad medu

a) aveima nije mogao biti bogzna kako velik, uzrok su
bile nepovolmne prilike u Hrvatskoj. Ba§ u XVIL vijeku
postigla je borba Hrvata s Turcima svoj vrhunac, ona je
u to doba spala na ,reliquiae reliquiarum”. Skola je bilo
vrlo malo : isusovadka u Zagrebu (1607.) i VaraZdinu
(1649.), pa pavlinska u Lepoglavi glavni su bili rasa-
dnici kulture u Hrvatskoj onoga vremena. Pravac je knji-
Zevnosti dualisti¢an — latinsko-hrvatski, a sadrza] jJe
moralno-poudan.

Medu kajkaveima javljaju se kao prvi knjiZevnici
svecenici svjetovnjaci 1 redovnici. Buduéi da im je bila
u prvom redu duznost, da brane katolitku vjeru protiv
nove vjere protestantske, zato im i jest njihov knjiZevni
rad pretezno religiozan ; piSu: katekizme, molitvenike
1 propovijedi. Kako su Hrvati sve do podetka XIX. vi-
Jeka nesamo u polititkonr pogledu bili usko svezani
s MadZarmma, nego je medu njuna bio i Ziv duSevni
dodir, a naposc medu MadZarima 1 najblizen dijelu
hrvatskoga naroda medu kajkaveima, ostalo je dosta
tragova toga dusevnog kontakta i u jeziku i u knjizZe-
vnosti obadvaju pomenutih naroda. I doista kad prouca-
vamo povijest madzZarske knjiZevuosti u XVI. pa do
XVIL vijeka 1 povijest XIX. vijeka, na¢i ¢emo mnostvo
primjera, iz kojik se vidi, da je dodusc i u madzarsku
knjizevnost dosao preko Hrvata  koji predmet sre-
dovjetne lijepe proze, ali je lkud i kamo bio jadi
utjecaj madZarske na kajkavsku knjiZevnost, Tako je Ivan
Pergosié, kojega smo otoli¢ pomenuli, napisao i izdao
knjigu Decretum (1574.). Ovo je djelo zapravo prijevod
madZarskoga djela Verefa BalaSe ,,Magyar Decretom”
(1565.), kojemu je u glavnome sadrzaj Verbiczyjeva
Iatlnskoga djela ,,Tmpartltum Drugo je djelo Pergosi-
cevo mna latinskom jeziku ,Praefationes et epistolae
dedicatoriae (1587.) U njemu je izdan najznamemntiji i
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najstariji spomenik madZarske knjiZevnosti pisane la-
tinskim jezikom naime , Admonitio”. S time, §to je to
djelo Pergosi¢ izdao, postalo je ono zajednit¢ko blago
madzarske 1 hrvatske knjiZzevnosti. ,,Admonitio ” hoée da
poudava mladoga prijestolonasljednika Enierika, kako
valja da se vlada u najrazliénijim prilikama. No sve
kajkavske pisce ovoga vremena nadilazi svojim radom:

Juraj Habdeli¢.
(1609.—1678.)

Rodio se u Starim Cidama u Turopolju god. 1609,
a umr'o je u Zagrebu 1678. Ug¢io je u Stajerskom Gracu
i Trnavi. Bio je isusovac 1 uéitelj, pa upravitel] isuso-
valtkoga kolegija. Napisao je Zrcalo Marijansko (1662.)
s latinskom posvetom grofu Nikoli Erdédiju starijem.

Citavo se djelo dijeli u devet poglavlja ,o0d svetosti®, ,,0d
svetskoga bogatstva®, ,,0d telovnoga zdravlja‘ ,,od dobroga i
postenoga glasa‘“. Pisac hoée da u ovom djelu svojem proslavi
Majku Bozju, no hvalec¢i bogorodicu éesto mu se u knjizi nadala
prilika, da se dotakne i svoje okoline pa suvremenih prilika i zlih
narodnih obidaja. Osobito mu je trn u oku nova protestantska
vjera. Svagdje, gdje treba da pomene Luthera, govori o njemu
s prezirom, te ga zove ,,zvrzikapa®, ,vonjué¢i Martin*. Osobito
se zali na Ugre, gdje je protcstantska vjera nasla veoma mnogo
pristasa. Srdi se i na protestantske propovjednike, koje zove ,.ere-
diéanski predikanti‘, a u zagradi veli za njih ,reeno praveje
dus ¢loveéanskih pozoji. Govori i o ¢udotvornoj stici Majke
Bozje remetske i zagrebacke u crkvi sv. Katarine. Djelo mu je
puno primjera iz Sv. pisma, sredovjeénih skolasti¢ko-bogoslovnih
djela, a na mnogim mjestima u knjizi izbija Zalost, S$to takvih
knjiga nema i na hrvatskom jeziku.

Zanimljiva je 1 Habdeliceva knjiga Prvi oca nadega
Adama greh (1674.) Za ovo djelo, koje je Habdeli¢ posve-
tio biskupu zagrebatkomu Martinu Borkovitu, pisac je
dosta slobodno pocrpao veoma velik broj latinskih djela,
a gotovo svagda navodi i vrela.*

Knjiga je ova veoma zanimljiva stoga, §to u njoj ima veoma
mnogo reminiscencija na suvremene kulturne prilike Hrvatske,

* Upotrijebio je n. pisce : Zechentner Paulus : Promontorium
malae spei, Graecii, 1643. ; Hieremias Drexelius: Opera omnia
u 4 sv. Lugduni 1647.; Antonius Dauroultius: Flores exem-
plorum sive Catechismus historialis. Coloniae Agrippinae 1656.
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koju on zove ,,Malen slovenski i horvatski orsag'‘, a na drugom
opet mjestu pominje ,tesne ove ostanke slovenskoga orsaga‘.
U knjizi 8iba on razlitne poroke onoga vremena, govori o ,laj-
harima‘*, narikaéama ; pominje dalje ,,dijake mendikuse*, pri-
povijeda o bogataSima i njihovim raskosnim gozbama, o zdra-
vicama i napijanjima ; zatim o kartasima, o plesovima, o ljuba-
vnim pjesmama (,,pesmama od ljubavi‘)itd. Pripovijedanje svoje
protkao je pisac mnogim anegdotama, pri¢icama i pri¢éama, koje
su uzete iz razliénih bogoslovskih pisaca, a od kojih su neke i u
narod presle.

Habdeli¢ se u svojim knjigama sluZi jezikom, koji on
zove ,slovenskim”. Jezik je ta] zagrebadki kajkavski
dijalekt, koji se u XVIL vijeku upravo zvao ,horvat-
skim” jezikom, dok je dana$nji slovenski jezik kajkav-
cima bio poznat pod imenom ,,kranjskim”. Jezik Habde-
licev jest knjiZevni produkt, koji je nastao mjesavinom
razliénih dijalekata, a kojom je govorila narodna inteli-
gencija, $to se stjecala iz razliénih krajeva, te je jedan
dijalekat utjecao na drugi. Habdeli¢ev jezik bio je kao
izgled ostalim kajkavskim piscima, a osimtoga je on i
izvrstan stilist.

U kajkavskom narjedju sastavio je jo§ Habdelié
Dictionar (1670.). To je rjeénik, u kojem se hrvatske ri-
je¢i tumade latinskim jezikom. Napisao jei Kr§éanski
navuk s dogadaji Sv. pisma (1674).

Porodica Zrinjskih i Frankopana u
hrvatskoj knjiZevnosti.

Slavne porodice Zrinjskih i Frankcpana podaju
nam upravo u posljednjem vijeku svojega Zivota prije
strafne propastl krasan primjer nesamo knjiZevnoga
mecenatstva. nego i knjiZevnoga rada. Zrinjski 1 Fran-
kopani ugledaju¢i se jamadéno u vladare talijanske re-
nesanse idu za tim, da budu hrvatskom narodu ono,
§to su Talijanima bili Medici.

Znamo ve¢, kakve je zasluge stelkao za hrvatsku
knjign Juraj Zrinjski, kojemu je Dinko Zla-
tari¢ prikazao svoju ,Elektru”, a njemu je prikazao

* Upravo . srednjovisokonjem. rije¢ leichaere (Spielmann
Betriiger).
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1 Dubrovéanin Brne Karnarutié svoj spjev
,»Vazetje Sigeta grada” (Mleci 1584.). Pa i unuci Jur-
Jevi stoje na &elu nesamo Zivota polititkoga nego i kul-
turnoga. Za porodicom Zrinjskih ne zaostaju ni Fran-
kopani. Znameniti Vinodolski zakon od god. 1288.. pa
statuti za grad Senj i1 za hrvatske opéine otoka Krka
potjeéu od Frankopana. Bernardin Frankopan
daje prevoditi Sv. pismo na hrvatski jezik, a Kata-
rini, kéeri Ivana Frankopana cetinskoga, imaju MadzZari
da zahvale prvu svoju Stampanu knjigu, a to je prijevod
poslanica sv. Pavla apostola (1533). Njezini dvorovi
bili su upravo stjeciste knjizevnika. Druga Katarina
Frankopanska, praunuka despota Durda Branko-
viéa a Zena sigetskoga junaka Nikole Zrinjskoga, izdala
je 1560. na hrvatskom jeziku Molitvene knjizice. No
radom svojim se najvide istiu: Petar Zrinjski,
Franjo Krsto Frankopan i Katarina
Zrinjska.

Petar grof Zrinjski.
(1621.—1671.)

Hrvatski velika§ i ban grof Petar Zrinjski rodio se
6. juna 1621. u Vrboveu, a pogubljen je zajedno sa svo-
jim 8urom Franjom Krstom Frankopanom u Novom
Betkom Mjestu 30. aprila 1671.

God. 1651. objelodanio je Nikola Zrinjski na ma-
dzarskom jeziku ,,Sirenu” (Obsidio Sigethiana); u kojoj
pored sigetskoga boja ima i sitnijih pjesama. Ovo djelo
ulazi 1 u hrvatsku knjiZevnost po tom, &§to ga je u hr-
vatskoj preradbi objelodanio brat Petar u Mlecima 1660.
pod natpisom Adrijanskoga mmom Sirena. Hrvatska ,,Si-
rena”’ ukrafena je sa pet slika. Ispred same ,,Sirene’”
ima Sest lirskih pjesmica, a posljednja od ovih (,Ispi-
vanje”) svriava se neispunjenom Zeljom pjesnikovom,
da bi na%ao grob u domovini. Iza ovih pjesama dolazi
Opsida sigecka. Dok madzarski ep imade kitice od &etiri
dvanaesterca s uvijek istim srokom, hrvatska Stampana
preradba pridrzava na kraju svakoga dvanaesterca isti
srok, ali jo§ povrh toga u rvoj polovini stiha dodaje
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u sva Cetiri stiha nov, u pravilu jednak srok. Kako
se vidi, hrvatski je priredivaé nastojao izvornu strofu
pribliZiti uobiajenom ve¢ u nas dvanaestercu, kakvim
je 1 Karnaruti¢ ispjevao ,,Vazetje”’ i kojega je puna
starija knjizevnost nafa. Nije hrvatska ,,Sirena” pri-
jevod u potpunom smislu rijeéi, veé je vise parafraza
prijevoda ili imitacija izvornika, koja na mmnogo mjesta
ide svojim putem. Dodao je Petar i 94 sasvim izvorne
kitice vecinom refleksije o mo¢i Zenske ljepote na Co-
vieka, o zlim posljedicama oholosti i lakomosti, o kazni,
koju vazda grijeh za sobom povodi i t. d. Nikola je po-
pratio svo] madzarski ep kratkim ponosnim uvodom
¢itaocu, a Petar Salje ,,pozdravljenje”: ,,plemenito i
dobro rojenim, svake hvale i &asti dostojnim junakom
vse horvacke i primorske krajine hra-
brenim vitezovom”, u kojem kaZe i to, da je’,,§tumaéio”
pjesan iz ,ugarskoga na hrvatski na§ jezik”. Hrvatski
se epos kao 1 madZarski dijeli u 15 dijelova.

Videé¢i Bog, kako su se Ugri pokvarili, zove k sebi arandela
Mihovila pa mu nalaze, da posalje furiju Alekto, da potakne
Turke i Sulejmana na rat, da uniSte Ugre. Alekto uzima lice Se-
lima, Sulejimanova oca, te potiée u snu Sulejmana na rat. Sa sviju
strana turske carevine skuplja se vojska. Budimski vezir Arslan-
beg, da pogazi mir s Turcima, navali na Palottu, ali ga zapovjednik
Turri junacki odbije. 9. maja krenc car Sulejman iz Carigrada.
Dode do Biograda, gdje otpoc¢ine. Odatle posalje svojega stricica
Petrafu, da osvoji grad Dul, koji izdajom pade Turcima u ruke.
U gradu Sigetu zapovijeda Nikola Zrinjski. Pred propelom moli
se Bogu. Isus mu obeéava rajsku slavu I muéeni¢ku smrt. Sulej-
man Salje Mustafu Sokoloviéa, da krenc u Ugarsku. Mustafa dode
pod Siklos, koji je blizu Sigeta. Zrinjski sc noéom dosulja do
turskoga tabora i potuéec ametice Turke. Cuvsi za to Sulejman
krene iz Biograda, da se osveti Zrinjskomu. Kojekakvi kobni
znakovi ne slute dobru. Cuvsi Nikola da s Sulejman priblizava
Sigetu s velikom vojskom, pozove k sebi sve izbrane junake te ih
bodri na otpor, a ovi mu se zaklinju, da, ¢e radije slavno poginuti
negoli se predati Turcima. Po svome sinu Jurici 8alje Nikola pismo
kralju u Beé, u kojem mu javlja, da su tvrde u redu i prasta se
s kraljem. Prispjevsi Sulejman do Harsanja Salje poslanike u Siget,
da pozovu bana na predaju. Zrinjski o predaji ne ¢e nista da Ccuje.
Nato car posalje Osman-pasu i Ali Kurt-bega, da opkole Siget.
Kada Turci podose pod Siget, doceka ih tu nenadano Zrinjski,
te mnogi odlicni Turci padose od njegove ruke. Od krséana naj-
vide se svojim junastvom isti¢e Deli Vid, a od Turaka Demirhan
i Deliman, i njihova junacka djela veéim dijelom su sadrzaj pj.



VI.—XYV. Lijepa je epizoda i o Radivoju i Juranié¢u, koji se po-
nude svojevoljno, da ¢e proéi kroz turski tabor i odnijeti poruku
kralju. Ban im dopusti, te oni zaputekroz turski tabor, podinjaju
tu velika junastva te napokon slavno poginu. Vidjevsi Zrinjski
da ne moze obraniti Sigeta, pozove sve junake da sutradan zo-
rom izidu iz grada i svi poginu u junackom hoju i plamenu. Svi
pristanu, da éc umrijeti za ¢ast i vjeru Hristovu. Zrinjski se obude
u stajalc odijelo, opase maé i u dzep metne sto dukata, da bude
onomu, koji ga zakopa. Andeo (Gabrijel javi se banu, koji se pri-
pravilja molitvom na smrt, stavi mu na glavu zelen vijenac
slave i kaze mu, da ga jos ljepsa slava éeka u nebu. U zoru izlazi
ban sa svojom ¢etom iz grada, tc nastane strasan pokolj. Ban kréi
sebi put do cara, pa kada se okrenuo, da svojim junacima jo8
posljednji put pomene, kako je slatko umrijeti za domovinu, netko
opali i pogodi bana u éelo. . ..
Vitar tira oblak, vode dvizu slapi,
droban oca momak u materi vapi,
bula kida pletak, z vlasi lica drapi
tak Tatar, tak Turak, Kaur i Arapi.
Ti, BozZe, u svemu popivkinju ovu
primi po krvnom ku popisah slovu
na boju, na domu, vode kopnu stovu
diku, ¢ast virnomu i staru i novu
provdilji Zrinskomu i rodu njegovu.
svriava pjesnik.

Valja priznati, da je Zrinijada znatan kri¢anski

kako madzZarske, tako i hrvatske knjiZevnosti. Ali
dok se Nikola vife prislonio uz madzarsku ideju, Petar
je zastupnik hrvatske misli. Gdje samo moZe, istile
hrvatski ep hrvatsku hrabrost, hrvatsko junastvo, hr-
vatski karakter narodni, a istide 1 znamenit politi¢ki
momenat : njemaéku nevjernost prema Hrvatima (,,veruj
Nimcu, da zna$, kako suncu zimsku”), te kako su Hr-
vati uza sve svoje junaStvo vrline bili: ,,zapuiceni i
skoro za nemar vrzeni”. Zgodno je zamiéljena misao,
koju je ve¢ Karnaruti¢ u svom ,,Vazetju” izrekao, da je
junatka smrt sigetskoga junaka i pad samoga Sigeta
u isti mah kazan svega naroda poradi grijeha i mana
njegovih : Sulejman i njegove éete samo su bidevi, ko-
jima Bog bije nezahvalnike. U ,,Opsidi sigeckoj” ima
kojesta, §to nas sjeéa Gunduliteva ,,Osmana”. To je
moglo nastati i tako, §to suse i Gunduli¢ i Petar (dasto
i Nikola) ugledali u Tassa, ali Petar je mogao znati i za
Gunduli¢a i njegova ,,Osmana’. Zna se, da je god. 1654.
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Petar boravio nekoliko dana u Dubrovniku i bio gostom
republike. Odatle je otisao u Boku kotorsku, da pohodi
Perastane i da im destita na sjajnoj i junatkoj obrani
od turske navale. Za vjeénu im je uspomenu darovao
sablju Vuka Ognjenoga, koja se 1 dandanas ¢uva kao
amanet. Iz ,,Opside” vidi se, da je Petar morao pozna-
vati 1 narodnu pjesmu.

Da su suvremenici Petra poznavali nesamo kao
junaka nego i knjiZevnika, pokazuje pjesma Vladi-
slava Minéetiéa Dubrovéanina ,Trublja slo-
vinska”, koja je izi§la u Jakinu god. 1665., u kojoj je
ukratko ispripovijedan i pad Sigeta. Mindeti¢ najprije
veli, da se zaletjela na sunéanom kolu ,,Slava” sa sje-
vera. Dosada je samo smiljao slavna djela banova, a
sada mu ih pjevati valja. KaZe za njega pjesnik: ,,Ti
si grana nikla iz duba tvojijeh djeda, a dosta bi ti bio
izgled samoga bana Nikole, koji se proslavio u Sigetu.”
Pjesniku je Petar ,,ban imenom, a kralj dilom”, on je
»slovinski Apolon, Marte od sve pokrajine”, a u jednoj
kitici pjeva:

Od ropstva bi davno u valih
Potonula Italija,

O hrvatskijeh da se zalih
More otmansko ne razbija.

KnjiZzevnim radom bavila se 1 Zena Petrova Ka-
tarina rodom Frankopanka. Njezinim je trofkom
izisla knjiga ,,Dvojdudni kind’ (u Bedu 1661.). Sama
je s njemacdkoga prevela i priredila molitvenik Putni
tovaru$ (1661.), koji je doZivio tri izdanja.

Franjo Krsto Frankopan.
(+ 1671.)

Sura Petrov i brat Katarinin ostavio je u rukopisu
Gartlic za das skratity (izdan poslije u Zagrebu 1871.).
Rukopis, koji se danas” éuva uc. 1 kr. drZavnoj arhivi,
napisao je §to sam pjesnik, §to opet njegov sluga Roman.
Cijela zbirka immade 117 pjesnidkih sastavaka. Pjesme
sve imaju karakter talijanskoga seicenta te su bez
pravoga Zivota i osjeéaja pune hiperbola, antiteza, ne-
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prirodnih metafora. TraZe ,.concetto” ili misao, pa je
po Sabloni razvijaju. NajljepSe su mu one pjesme, 1z
kojih izbija mladenaka obijest i volja za Zivot, ali
zadudo se desto povraca misao o prolaznosti svega ze-
maljskoga. Ali mnoge pjesme odaju bol i Zalost utamni-
denoga suZnja, a izbija kaSto iz njih 1 narodna pjesma.
NajviSe se u pjesmama poveo za austrijskim nadvoj-
vodom Leopoldom, sinom cara Ferdinanda II., koji je
god. 1656. Stampao u Bruxellu pod pseudonlmom »Cre-
scente” zbirku lirskih pjesama pod natpisom ,,Diporti”
(zabave). U predgovoru svojim pjesmama potpisivao se
kasto imenom ,Ditelina.” Osim toga saduvao nam
se od njega poletak Moliérova George Dandina u slo-
venskom prijevodu, i to je najstariji pokusaj uopéeno
u slavenskim knjiZevnostima, da se ne§to od Moliéra
prevede na slavenski. Frankopani imali su imanja i u
slovenskim krajevima, pa su tako mogli dobro poznavati
i slovenski jezik.

Pavao Ritter-Vitezovic.
(1650.—1713.)

Vitezovi¢ se rodio oko godine 1650. kao najstariji
sin njemackoga plemica, koji je za svoje zasluge na boj-
nom polju dobio ugarsko-hrvatsko viteStvo i patricijsku
¢ast grada Senja. Roditelji mu nijesu Zalili ni truda ni
troska,da ga Sto bolje odgoje. U Zagrebu je ucio sve do
,,retorike”, a onda proputovavs1 ,hrvatsku kraljevinu”
zaputi u Rim, da tamo svrsi nauke. Poslije dovrienih
nauka proputuje susjedne zemlje, da utifa svoju Zed za
naukama i da se upozna sa znamenitim ljudima onoga
vremena. God. 1681. zastupao je u Sopronu u saboru svoj
rodni grad. Malo zatim postane zastupnikom svojih su-
gradana na carskom dvoru, gdje je boravio gotovo podrug
godine. Ovdje je poéeo proudavati stariju povijest hr-
vatsku te kupiti gradu za taj posao. Osobito je marljivo
proutavao porodiéne arhive, no podeo se baviti i he-
raldikom i pisati genealogiju znamenitih ljudi.

Veoma je zanimljiv proglas njegov u latinskom jeziku ,,svoj
dvorskoj gospodi, Zupljanima i plemenitim stanovnicima, pa
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vladarima, upraviteljima i sucima drzava . . ... Dalmacije, Hr-
vatske, Slavonije, Bosne, Srbije, Rase i ostalih kraljevina slovin-
skoga ili ilirskoga naroda® od god. 1696., u kojem navjestujudi
djelo svojo o vjerskom i porodi¢nom Zivotu ilirskih navoda izrice
zelju, da kao neki uvod u ovo djelo izda rodoslavlje slavnih poro-
dica ilirskib, te moli, da musc u tu svrhu posalju slike rbova u
izvornim bojama i uza to priopée zasluge, slavna djela, javna
zvanja, stara i nova sjedista kao i uopéeno povijest svake poje-
dine porodice. Upravo ganutljivo sje¢a potomke diéne uspomene
njihovih predaka ,nada Sto — kako im veli — ne ima nista sla-
vnije na svijetu‘.

Plod toga njegova zanimanja jest knjiznica o knezo-
vima krbavskim (Apographon de comitibug Corbaviae
1681.), rukopis o rodu Keglevica pa Stemmatographia
ilirskih porodica (1701.), od koje je iziao i slaveno-
srpski prijevod Hristofora Zefarovicéa (1741.).
Da ugodi tadasnjim mogu¢nicima i da mu njegovo knji-
Zevno nastojanje $to bol]e uspije, sastavljao je anagrame
i pohvalne pjesme na kralja, ministre i druga znamenita
lica istaknuvsi, koliko je mogao, historijske momente
iz proslosti njihovih porodica, stoga je i1 zadobio velik
ugled i utjecaj na dvoru. Poslije je usao u vojsku i postao
konjani¢kim kapetanom. Borio se s Turcima u éetama
junatkoga bana Nikole Erdddyja. Radi zasluga, koje je
stekao na bojnim poljanama, postane 1687. zlatnim
vitezom.

Koliko je i sam kralj Leopold . cijenio njegovo veliko
historijsko znanje, pokazuje to, §to mu je povjerio sa-
kupljanje dokumenata o pravu ugarske i hrvatske krune.
Naro¢ito mu je od kralja bilo povjereno sabiranje i tu-
madenje povjesnih dokumenata, kojima je valjalo doka-
zati pravo hrvatske krune na Dalmaciju te suzbijati
pretenzije mletatke republike, koja je htjela posvojiti
Liku i podgorje. Glas o veliko] njegovoj uenosti izifao
je 1zvan granica domovine. Tako je bio pozvan iz Rima,
da skuplja podatke o porodici pape Klementa VI., koji
je bio rodom Arbanas. Znajuéi hrvatski stalezi, koliko
im Vitezovi¢ moZe pomo¢i svojim diplomati¢kim po-
znavanjem nafe povijesti, izberu ga svojim kraljevin-
skim agentom (,,agens regni”’). God. 1691. postane pod-
Zupanom li¢ke Zupanije, ali buduéi da je carska komora
bila prodala licku i krbavsku Zupaniju grofu Sinzen-



173

dorfu, nije mogao vriiti svoje dasti. Oko god. 1690. oZenio
se Katarinom, kéerju ogulinskoga kapetana Vojnoviéa,
i time je do$ao u rodbinstvo s odliénim plemiéskim hrvat-
skim porodicama. NajviSe je boravio u Zagrebu, pa na
imanjima svojih rodaka i prijatelja, koji su imali imanja
oko Ozlja, Bosiljeva i Karlovca, a utjecaj toga vidi se
1 u njegovu jeziku, kojim se sluzi u hrvatskim svojim
djelima. Kada su Turci protjerani iz Slavonije, bio je i
on medu onima, koji su imali da urede tu zapustenu
zemlju.

U Zagrebu je Zelio osnovati $tamparnu, na $to je
pristao i grad i hrvatski sabor, koji je nalozio biskupu
zagrebatkomu, da preda Vitezovit tipografiju, koja
se u njega ¢uvala. Prva knjiga, koja se u ovoj Stampa-
riji Stampala, bio je hrvatski kalendar za
god. 1695. Nazalost naslo se i protivnika Vitezoviéevu
nastojanju, osobito medu sveéenicimai velikagima hrvat-
skim, te on nikako nije mogao prema svojemu znanju
i zaslugama zadobiti mjesto u Hrvatskoj. Neka utjeha
mu je bila, §to je 1710. imenovan barunom. Iste godine
otisao je u Bed, gdje je boravio do svoje smrti 1713.
baveéi se Stampanjem svojih knjjga.

Na latinskom jeziku napisao je on vise djela u sti-
hovima i u prozi, od kojih smo veé¢ nekolika spomenuli.
Tadasnje Hrvate osobito su zanimala ova latinska djela :
Croatia rediviva (1700), Vita et marty-
rium b, Vladimiri Croatiae regis (1705),
pa Plorantis Croatiae saecula duo (1703).
U ovoj posljednjoj knjizi Vitezovi¢é u heksametrima
opijeva upravo rodoljubninm Zarom zgode i nezgode
Hrvatske u XVI. i XVII. vijeku. A veoma je ugadalo
tadasnjim Hrvatima i djelo Vitezovicevo o sv. Vladi-
miru ili Budimiru, kralju hrvatskom, jer su se mogli
ponositi, $to je iz njihova kraljevskoga doma potekao
taj ugodnik BoZji. Mnoga njegova djela ostala su u ruko-
pisu te se éuvaju u nadbiskupskoj knjiznici zagrebadkoj,
a mecdu znamenitije rukopise ide njegov latinsk o-
hrvatski rjeé¢nik, dok se gramatika hr-
vatska izgubila. Rjeénik ima obilje hrvatskih rijeéi,
koje jo§ nigdje nijesu zabiljezene,
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Od hrvatskih $tampanih djela ve¢ smo spomenuli
Kalendar (1695), no napisao je jo§ Kroniku (1696),
pa Pririénik (1703), koji Je poslje Stampan i u Ga-
jevoj ,,Danici”, i Lado horvatski iliti Sibila (1701). Naj-
zanimljivija  je ,kronika” radi nedosljednosti jezika.
Prednji dio, koji se naslanja na Vramdevu kroniku, pisan
je na mnogim mjestima kajkavskim dijalektom, dok
su dogadaji XVI. 1 XVIL vijeka ispripovijedani najvise
karlovadkim narje¢jem, a junastva krajidnika, koja
je sam ¢uo, pripovijeda ¢istim Stokavskim narje¢jem.
Pripovijedaju¢i kako su Slaveni rasprostranjeni s po-
nosom isti¢e, $to se ,slovinski” jezik upotrebljava na
turskom dvoru i da je ve¢ Karlo IV. zlatnom bulom
odredio, da mu se nasljednici moraju uéiti ,,slovinsks”
te svrava: ,,zato, vsi Slovinci, kim je Bog dal tako
dican jezik 1 slavnu domovinu s nafimi kripostjami
i jezik 1 domovinu prodi¢ite”. ,Kronika” se dijeli u dva
dijela ; prvi dio ide od potetka svijeta do Hristova ro-
denja, a drugi od rodenja Hristova do svrSetka 1690.
,»Pririénik” je prva zbirka nagih narodnih poslovica,
koje je.Vitezovi¢ okrenuo u stihove sa srokom.
_—"Badrzaj je ,Sibile* ovaj : Devet vila (ili poglavlja) odgova-
raju na razliéna pitanja (Budes 1i zdrav letos ? Budes li bogat ?
Bude te li tvoj muz bil ali ljubil? itd.), a gdje treba odgovor tra-
Ziti, pokazuju hici kocke zabiljeZzeni pod imenom razliénih hv-
vatskih gradova, koji su slovima u savezu s pitanjima. Igru ovu
nije izmislio sam Vitezovié, ve¢ ju je sastavio prema sliénim
tudim radnjama, kojima se podeci sezu do druge polovine XV.
vijeka, a poznate su u starijoj njemackoj knjizevnosti pod imenom
», Loos- und Wiirfel-biicher** i u talijanskoj pod imenom ,libri
delle sorte.

Svakako je najznamenitije i najljepie dielo Vite-
zovicevo Odilenje Sigetshko (1684.). Videé1 on da je ,,Si-
rena” Petra Zrinjskoga pisana samo za obrazovane
ljude, & zanijela ga slava velikoga sigetskog junaka,
u kojoj je vidio 1 slavu naroda hrvatskoga, odluéio je
ispjevati sigetski boj uw popularnom obliku. Ali on nije
hotio da se dade na pripovijedanje i opisivanje éitavoga
boja, nego uzima samo pojedine momente slike iz si-
getskoga boja. i razliéne refleksije pa da ih zaodjene u
ruho govora, pisama, apostrofa, cpitafija, razgovora, zato
i potinje odmah situacijom, koja je nastala poslije boja.
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Pjesma se dijeli u ¢etiri dijela. U 1. dijelu pcnajprije Siget
govori hrvatskim gospodama, pa je tu ukratko prikazana borba
oko Sigeta i smrt hrvatskoga bana ; zatim govori ban sinu, a sin
mu odgovara, a sve je to isprepleteno rodoljubncm tendencijom.
U II. dijelu najprije piSe ban kralju, a nato mu u pismu odgovara
kralj ;. onda pise ban ,orsagu‘, a orsag mu odvraéa: izatoga
govori ban Sigetu, a Siget odgovara ; potom dolazi oprostajni
govor hanov junacima i odgovor junaka banu, a zatim pise Siget
gradu, koji i odgovara — onda nalazimo partije kao ,,Vila_ Hiva-
‘tkinja nad Sigetom® i napokondijalog izmedu Sofije i orla ,,Gospo-
di¢éna Sofija i oral®“. Orao donosi Sofiji vijest o smrti njena dragoga
Alapita. Motiv je ovaj poznat iz narodnc pjesme ,Kosovka dje-
vojka‘. U IlI. dijelu ima odugatak razgovor izmedu putnika i
jeke na grobovima na sigetskom polju ; putnik govori o svojoj
ljubavi, tuzi se na neslogu u ,orsagu‘ te pita vilu, Sto je bilo
poslije pada Sigeta i Sto ¢e biti s Kanizom. U 1V. su dijelu same
nadgrobnice : sultana Sulimana, iz kojih izbija misao o prolaz-
nosti svjetske slave ; zatim su dvije nadgrobnice Sigeta, pa Deli-
manu, Hamujvanu, Amirasenu i dr. — Osnovna je misao ¢itavoga
,»,Odiljenja“, da je pad Sigeta kazan BoZja za grijehe, te se u tom
slaze s Karnarutiéevim ,,Vazetjem* i Zrinjskoga ,,Sirenom‘. Prva
tri dijela ispjevao je Vitezovi¢ dvanaestercem s dvostrukim srokom
kako je bio obi¢aj u dalmatinskih pjesnika, ali imade i drugih
stihova (n. pr. heksametara, koji idu medu najstarije u hrvatskoj
knjizevnosti, ima deseteraca, osmeraca, sedmeraca, Sesteraca)
bilo jednakih u cijeloj pjesmi bilo izmijesanih.

Osimtoga znao je Vitezovi¢ u kraéim pjesmamnia
opjevati znamenitije dogadaje, osobito bojeve u Hr-
vatskoj. Tako je ispjevao Senjéicu, u kojoj pripovijeda,
kako su god. 1704. Senjani zarobili i oplijenili jedan
francuski brod, pa sada izgubljenu Novljanéicu, u kojoj
je opjevao pobjedu nekn nafu nad Turcima god. 1689.
Dok mu se u latinskim djelima latinski jezik odlikuje
nekom fino¢om i elegancijom, te se ugodno ¢&ita, ne moze
se to reéi i o njegovu hrvatskom jeziku. Bit ée tomu
uzrok, $to je boraveéi dugo u tudini donekle zaboravio
svoj materinski dijalekt, pa je. kad se vratio u domovinu
i podeo pisati hrvatskim jezikom, morao nanovo uéiti
jezik, a buduéi da ie mnogo boravio u okolie1 karlo-
vatkoj, slufio se najvise tim dijalektom.

Vitezovié nas, koliko smo mogli razabrati iz onoga,
§to smo o njemu govorili, u svom knjiZevnom i kulturnom
nastojanju uvelike sje¢a Ljudevita Gaja, te rad Gajev,
moZemo reéi, ni nije originalan, nego se upravo naslanja
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na rad Pavla Vitezovica, ¢ijn je Gaj i rukopisnu ostav-
Stibu poznavao. Vitezovi¢ je 150 godina prije Gaja na-
porno i s oduSevljenjem radio, da osvijesti i prlkupl
Hrvatsku, ali nije uspio, a nije ni mogao uspjeti, jer
tadaSnji narastaj hrvatski nije ga razumio. Pa i dana$nji
hrvatski pravopis, koji se u glavnome naslanja na pra-
vopis &eSki, primio je dijakritiéne znakove, kojima se
sluzio Vitezovié u svojim spisima, a koji su na podetku
XVIII. vijeka upotrebljavali u krajini i primorju.

Hrvatska knjizevnost u Bosni.

Pokret reformatorski nije mogao ostati bez jakih
i znatnih posljedica po juzne Slavene. Vodi juznosloven-
skoga protestantizma nastojali su, da svojoj nauci otvore
put $to dalje na jug Balkanskoga poluostrva ; namjera
je njihova bila, da za svoju nauku ne pr1d0b1]u sano
Kranjsku, Sta]erbku Korusku, Hrvatsku, Istru i Dal-
maciju, nego i Bosnu, SI‘bl]u 1 Bugarsku. Da bi u ovom
praveu Sto viSe uspjeli, potese Stampati knjige bogo-
slovske nesamo latinicom i glagolicom, veé 1 ¢irilicom
anarodnim jezikom. Crkva katolicka, da su-
zbije ovaj pokret, koji je uz ovakav rad morao napre-
dovati, podela se sluZiti istim sredstvom — Stampanjem
knjiga na narodnom jeziku. Ovim borcima za odrZan'e
v]ere svoje pndm/u]u se odmah na poletku 1 osan-

pov]e nicima nove viere nego i s nev]elmclma On1 su
valja re¢i dobro shvatili zadatak svoj te su Stampal
svoje knjige na narodnom jeziku Da su njihove
knjige narodu bile veoma mile, svjedode mnoga izdanja
pojedinih  knjiga. Dadto time ne kaZemo, da prije u
Bosni nije bilo ama bag nikakva  knjiZevnoga rada.
Tako imademo znamenitib isprava bosanskih vladalaca
(najstarija je Kulina bana god. 1189.) i velikasa, koje
su oni izdavali dubrovatkoj republici, a pisanc su éi-
rilicom 1 &istim narodnim jezikom, dok je u ispravama
srpskih vladalaca jezik crkveni. Znamentta su i tri evan-
delja pisana za Bogumile ; to je Hvalovo pisano (140%.)
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za spljetskoga vojvodu Hrvoja, zatim Kromirjaninovo
(1394.), pa Radoslavljevo pisano u vrijeme kralja To-
mada (1444.—1461.). U ovom posljednjem ima i bilje-
Zaka u glagolskom pismu, 8to dokazuje, da se glagolica
upotrebljavala i u Bosni. Znameniti su nadgrobni spo-
menici bogumilski t. zv. steéci, kojih imade svagdje
po Bosni, gdje je bilo Bogumila. To su &itave peéine
povaljene na grobove u obliku sarkofaga s kratkim
natpisima u narodnom jeziku i éirilicom. Samo malo
ima natpisa u crkveno-slovenskom jeziku, i ti odaju,
da su pokojnici pripadali pravoslavnoj erkvi. Ovi kameni
spomenici imali su 1 praktlcnu svrhu, jer su sluzili kao
medadnje kamenje, da oznade posjed pokojnikove po-
rodice. Stampali su bosanski franjevei svoje knjige u
Italiji, najvise u Mlecima.

Broj knjiZevnika bosanskih bio je prema prilikama
tamo$njim dosta velik. Filip Lastrié iz Odevje pominje
u svojem popisu knjiZevnika nekih osamnaest pisaca
franjevaca od poéetka XVII pa do druge polovine X VIII.
vijeka. Veliki broj pisaca i mnogobrojna izdanja doka-
zuju, da je narod rado &itao, te nema sumnje, da su bile
politiéke i socijalne prilike povoljnije, da bi se naslo
pisaca, koji bi se 1 u svijetovnhom praveu bili ogledali.
Dabome nije tu bilo originalna rada; knjige su to veéinom
prijevodi i kompilacije, ali, kako ve¢ rekosmo, potpuno
su zadovoljavale tadasnju potrebu.

Pisci su se bosanski sluZili ispotetka u svo]lm knji-
gama cmhcom, koja se nekim pismenima’ razlikovala
od pismend u crkvenoj éirilici. Najstariji knjiZevnici
zovu je ,,srpskim“ pismom, a tek je poslije nastao naziv
,,bosanéica (,;azbuka”, ,bosanska azbuka”). ,,Bosan-
tica” je zapravo kurzivno éirilsko pismo, koje je mnogo
jednostavnije od crkvene éirilice, te nema u njoj koje-
kakvih nepotrebnih znakova, kratica i dr. Ali ima u
njoj 1 tragova glagolskomu pismu, koje se zacijelo nekad
apotrebljavalo i u Bosni, 1 dosta je na nju utjecala 3
glagolska ortografija ; ,,Bosancwom” sluzili su se wu
Bosni jo§ u najranijem srednjem vijeku; ono je bilo
sluzbeno pismo hosanskoga vladalagkoga dvora u saobra-
¢aju njegovu s Dubroviikonn. Upravoe od najstarijih

12
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vremena, podevii od trgovadkoga ugovora Kulina bana
(1189.) s dubrovadkom republikom, ima velik broj bo-
sanskih spomenika pisanih ovom ¢irilicom. No upo-
trebljavala se ,bosanéica’ i izvan granica Bosne. Njome
su se sluzili i katolicki Hrvati u Poljicima, slobodnoj
kneZevini nedaleko Spljeta (Statut poljicki je pisan
njome), pa i Slavonci ispoletka. Kasnije su se bosanski
franjevei okanili ¢irilice pa su Stampali svoje knjige
latinicom, a prvi je, koliko znademo, upotrijebio latinicu
Ivan Bandulavic¢ u svojoj knjizi Epistule v evan-
delja (1613.). Vrijedno je pomenutl da je franjevacki
provincijal Luka Karagi¢ u svojoj okruznici god.
1737. zabranio latinsko pismo nesamo u javnom nego i
u privatnom Zivotu. Ali na njegovu se zapovijed nijesu
mnogo obazirali, te su se knjige odslije &tampale samo
latinicom.

Bosanski katolicki pisci sluzili su se u svojim knji-
gama ¢istim narodnim jezikom, koji oni zovu obiéno
,,bosanskim”, a veoma rijetko i ,,hrvatskim , a bosansko-
hercegovadko narjeéje vrijedilo je veé u dubrovadko-
dalmatinsko) knjizevnosti za na]lJepse Leksﬂ{ograf Jakov
Mikalja uzima ,bosanski jezik” za temely svojemu rje-
¢niku latinskoga jezika (1649.), Don Palmotié pjesnik
marljivo proudava bosanski jezik, a njega uzima za svoju
gramatiku i Bartuo Kas10(1604) Pai Slavonci primili
su poslije bosansko narje¢je za svoj knjizevni jezik ; tako
PetarK atanéid izrijekom kaZe u svojemu prl]evodu bi-
blije, da je za nj upotrijebio bosanski jezik. Kada je
poslije -u Zagrebu nastao Ilirski preporod, knjiZevnici
ilirski najviSe su zagrijali za knjiZevnost dubrovacku i
slavonsku, na koju je najviSe utjecalo bosansko narjedje,
te je to 1 mnogo pridonijelo, da je juZno bosansko-herce-
govagko narjecje postalo knjiZzevnim jezikom knjiZe-
vnosti ,,lllrske , a docnije knleevnostl hrvatske.

Kao prv1 knjiZevnik bosanski pominje se Matija
Divkovié¢ (15663.—1631.). Rodom je bio iz JelaSaka
u Bosni. Kako nije bilo nigdje salivenih ¢irilskih slova,
a on je svakako njima htio da Stampa svoja djela, da bi
ih 1 prosti svijet ¢itao, dao je da se saliju pod njegovim
nadzorom. Napisao je: Nauk krstjansks za narod slomnskt
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(1611.) prema Bellarminovu talijanskom djelu ,,Dotrina
christiana”, i Beside (1616.). U obadva ova djela upleo je
Divkovié preko 130 prida i legendi, od kojih je veliku
vedinu uzeo iz latinskoga djela ,,Sermones discipuli”’
njemalkoga dominikanca Ivana Herolta, koji je Zivio
na potetku XV. vijeka i bio na glasu propovijednik ; ali
koristovao se Divkovié i njegovim propovijedima. Osimtoga
preveo je s latinskoga od istoga pisca Zlamenja Gospina
(Sto dudesa), koja je Stampao zajedno s pomenutim
»,Naukom krstjanskim”. Zatim je napisao ,Nauk krst-
janski s mmnozijems stvart duhovnijems (1616.). Sadrzaj
je u ovim knjigama razlian u prozi i u stihovima, ima i
pjesma ,Pla¢ blaZene divice Marije”, a ,Abramovi
verzi” nljesu drugo nego plagijat Driideva ,,Posvetilista
Abramova”. Vidi se dakle, da je Divkoviéu bila poznata
dubrovadka knjiga. Kao ]\njlzevmcl istakofe se u XVIL
vijeku jo§ ovi: Stjepan Matijevié (Ispovjedaonik),
Pavao Posilovié (,Nasladenje duhovno”, ,,Ispov1d
krstjanska”, ,,Fala od svetih”), Pavao Pa P i¢ (,,Se-
dam trublji”). U XVIIL vijeku radili su pisci Stje-
pan Markovié¢ ili Margitié, koji je napisao
knjigu ,,Ispovid krstjanska‘* (1704.), koju je narod veoma
zavolio te je nazvao ,,StjepanuSom”; Lovro Si-
tovi¢ (Pisma ed pakla.) No najvece je i naj znamenltlye
djelo bosanske knjiZevnosti knjiga Tome Babica
Cuit razlika mirisa duhovnoga (1726.), u kojem ima i
proze i stihova. Poslije su ovomu djelu dodali svoje pri-
nose: Stjepan Badrié¢, Grgur Zedevié, Pe-
tar KnezZevié¢ i Petar Vuletié

Kako je Slavonija s Bosnom u ovo vrijeme sadinja-
vala jednu franjevadku pokrajinu ,,Srebrnu Bosnu”
(Bosna Argentina), nije ova knjiZevnost ostala samo u
granicama Bosne, nego su knjige hosanskih franjevaca
prelazile i onamo. Kada je pak Gaj tridesetih godina pro-
Saviega vijeka pokrenuo Ilirski preporod, najdarovitiji
knjiZevnici iz Bosne (kao Juki¢, Martié¢) pristadoSe nza nj,
a poslije i uz hrvatsku knjiZevnost.

Ovo, 8to smo doslije govorili o bosanskoj knjiZe-
vnosti, vrijedi samo za katolike bosanske. Pravoslavni u
Bosni i dalje su prepisivali crkvene i bogoslovne knjiae

&
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te nijesu marili za ova] knjiZevni pokret medu ka-
tolicima.

Ali nijesu imali u Bosni samo katolici svoju knji-
Zevnost na narodnom jeziku, nego i Muhamedovci. Pored
franjevadke knjiZevnosti, za koju se donedavna mislilo,
da je bila i jedina, eksistirala je u Bosni i Hercegovini
i jedna dosta razvijena knjiZevnost Muslimana pisana
na narodnom jeziku. koja je trajala kroz cio XVIIL
i XVIII. vijek, i koja se proteZe kroz XIX. vijek do
nafih dana. Karakter je te knjiZevnosti u glavnome
dvojak. S jedne su strane to praktiéna djela, rjeénici s raz-
govorima, razliéni jeziéni uputi, ruve knjige za udéenje
turskoga jezika itd. S druge su strane to stihovii redenice,
sve vetinom u didaktiéno-religioznom pravcu.

Najraniji spomenik te poezije jest ,,Hrvatska pjesma”
anonimnoga pisca pisana turskim slovima, a narodnim
jezikom. Poslije te pjesme nemamo vige muslimanske
poezije u XVI. vijeku. U XVIIL vijeku to se pjesnidtvo
opet nastavlja. Prvi je pjesnik toga vijeka Muhamed
Hevaji Uskjufi. Pored stihova napisao je jo¥ i
duveni rjeénik ,Potur Sahidije. Osim toga je napisao
pjesme ,,Ilahije’‘ (pobozne pjesme). On je u isto vrijeme
prvi i najznatniji pjesnik muslimanski. Ostali pjesnici
evo kronologkim redom: Hasan Kaimija (f 1690.),
koji je ispjevo ,Kaside* (pouéne pjesme); Kadija
H asan, koji je svega napisao jedno pismo u stihovima ;
HadZi Mchmed Razi (T 1785) pisac turskih gro-
bnih natpisa. UXIX. vijek pripadaju: Mula Mustafa
Ba$-Eski, kao pjesnik poznat pod imenom 8e f-
hija, duven kao pisac amajlija; Sajid Vehab Il-
hamija, poznat kao pjesnik buntovnih pjesama, koje
su ga stajale glave; Umihana Cujdina, prva bo-
sanska knjizevnica uopéeno; Seih Abdurahman
Sirija, poznat kao pjesnik poboZnih pjesama ; naj-
zad Ahmed Efendi KarabodZ%a i Omer
Efendi Humo (f 1880), dva posljednja pjesnika
iz ovoga reda muslimanskih knjiZevnika.

Od svih tih pjesnika ostao jo neki broj pjesama, koje su svo-
jinu motivima, pjesnickim osjeéanjem n njinia, svojom strofom,
~“ihom, rvitmom i srokom, uopéeno svojom obradbom, u kojoj su
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ispjevane, medusobno vrlo sliéne. Tradicija u pjevanju tih pje-
sama bila je u tolikom ugledu, da su se oni jedan u drugoga ugle-
dali, te izmedu pjesama prvoga muslimanskoga pjesnika iz poéetka
XVIIL vijeka i pjesama posljednjih skraja XIX. vijeka, nema
gotovo nikakve razlike. NajéesS¢i motiv tih pjesama jest Bog i
VJera, Tih poboznih pjesama ima najvise, i to su tako zvane »lla-
hije”“. U njima je sve primitivno, bez nadahnuéa, bez toplme —i
bez jadine izriéaja. Najbolje, 8to ima od te vrste u ovim pjesmama,
jesu nekoliko stihova prvoga pjesnika Hevaje, karakteristiénih i
drukéije po shvatanju prijateljstva izmedu ,,Kaura* i Muslimana :

Ja, Kauri, vama velju, Nismo vami mi zlotvori,
Hod'te nami vi na viru, Bog nas jedan jer satvori,
Po neveri 8to se kolju ? Bud'te Bogu bogodvori,
Hod’te nami vi na viru Hod’te nami vi na viru.

Drugi najéeséi motiv ovih pjesama, jest pouka. Poslije po-
boznih pjesama ,,ilahija‘‘ najéesée su poucne ,Kaside*. U njima,
osim ritma i sroka, nema gotovo nista od poezije. To su obiéne
pouke pokupljene iz poslovica, ili narodito izmisljane :

Cujte, djeco, svikoli,
Pravim putem idite.
Ustanite na sokak,
Dobodite na sabah — —

Slusaj oca, matere
Da te Bog ne satare

Druk¢ije, ako nemaju taj fragmentarno-poslovitni obli ,
pjesme su pouke n. pr. o tome, kako ne treba pusiti duhanili
razliéni drugi savjeti.

Nesumnjivo je, da Je svim pjesmama bosansko;
hercegovatkih Muslimana jedan od prvih izvora i sva-
kako jedini istodnjadka poezija. Svi su gotovo ti pjesnici
znali jezik turski ara skii erzijski, pa su prema tome
morali 1 poznavati knjiZevnosti na tim jezicima. Ali i
na bosanske narodne pjesme, narodito na tako zvane
»sevdalinke”, koje priliéno odskadu od opcéega tipa
naSih narodnih pjesama i koje se ¢ine vise knjiZevne,
nego ostale narodne pjesme, utjecala je ova muslimanska
poezija, koja je opet nastala utjecajem Istoka.

No i prosti nepismeni narod u Bosni — raja imala
je svoju knjiZevnost, koju je naustice #irila i predavala
potomstvu. To su u prvom redu junacke pjesme, pa
Zenske; medu ovima posljednjima odlikuju se svojom
ljepotom * duvstvenoséu muhamedovske ,sevdalinke”,
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o kojima smo malo prije govorili. A i Tefan Podrugovié,
pa i Filip Vidnji¢, od kojih je Vuk St. KaradZi¢ uzeo
mnoge i najljepSe junatke narodne pjesme u svoj zbornik,
hil su rodom iz Bome;é

2z

Osamnaesti vijek.

U osamnaestom vijeku hrvatska knjiga — osim jedne
svijetle pojave — tek da Z1vi, a bolje nije bilo ni u ostaloj
Dalmaciji. U Bosni takoder nestaje knjiZevnoga rada,
koji je bio tako lijepo zapodeo u XVIL vijeku, a ni medu
kajkavcima nema znatnijih radnika, barem ne u lijepoj
knjizi. Ali zato snaznim korakom stupa u ve¢ smalaksalo
kolo hrvatske knjiZevnosti Slavonija, koja se tek oslobo-
dila turskoga gospodstva.

KnjiZzevni rad u Dubrovniku.

Rekli smo malo naprijed, da knjiZevnost u ovom
vijeku u Dubrovniku tek da Zivi, a jedina je svijetla po-
java Ignjat Dordié, kojemu mladost pada jo§ u
XVII. vijek. Ostali je knjiZevni rad u Dubrovniku od
male vrijednosti. Najvise se prevode rimski klasici kao
Ovidije i Virgilije, pa drame Metastazijeve i Malfejeve.

Vidjeli smo, kako su se ve¢ dosta rano poéele u Du-
brovniku osnivati akademije po uzoru talijanskom. Culi
smo, da je u XVI. Vl]eku osnovana u Dubrovniku akade-
mija ,,de1 Concordi”’, a u XVII. vijeku ,,Arcadia”. U
XVIII. v1]eku bila je u Dubrovniku akademlja »,Dan-
gubnijeh”, a predsjednikom bio joj je neko vrijeme Ig-
njat Dordic. Pokroviteljica akademije bila je sv. Kata-
rina od Siene. Redovne sjednice drzale su se svakoga
¢etvrtka. Dnevni red bilo je u njoj &itanje dvaju ili vise
govora 1 rasprava, pa nekoliko omanjih pjesama. Poslije
bi se raspravljalo o &itanim stvarima. Iza toga posli bi
svi nazoéni ¢lanovi na- zajedni¢ko jelo, da se odmore i
okrijepe. Svoja sijela nijesu uvijek imali na jednom mjestu.
Sastajali bi se u Dvoru, u Konsolatu (,,il pubblico pa-
lazzo nel consolato’), zatim u Sponzi (Divoni), pa u kuéi
Luk8e Sorkodevi¢a, dakleu privatnoj kuéi. Sluzbeni jezik,



u kojem se predavalo, bio je latinski i talijanski, ali spo-
¢etka se najvise raspravljalo u jeziku hrvatskom, a poslije
na]v1se u talijanskom. No kako je osobito u dru§tvenom
opéenju od god. 1721. poteo u Dubrovniku prevladavati
francuski jezik, postao je on pomalo i sluZbenim ]ez1k0m
akademije. Zadada je akademiji bila preéidéavanje je-
zika, pa historija, numizmatika, epigrafika, zatim su se
raspravljala pravni¢ka pitanja, pa hrvatski pravopis i
gramatika. Ali glavno je djelo akademije imalo da bude
rjeénik latinsko-tali'ansko-hrvatski. U hrvatskim svo-
jim spisima sluZila se ova akademija brzopisnom ¢irli-
coni, daSto dok je bio sluzbeni jezik akademije hrvatski.
Rad ove akademije moZe se pratiti od god. 1700.—1725.
Ova akademija imala je svoju protivnicu u Dubro-
vniku, a to je bila akademija ,,0d sturaka”. U ovoj su se
akademiji sabirali pudani i neznatniji pjesnici. Talijanski
se zvala ova akademija ,,Accademija degli Invitati’” (aka-
demija ,,Zavidnijeh”). Predsjednikom bio joj je opat
Franjo Getaldi stariji. Sluzbeni jezik u ovoj drugoj aka-
demiji bio je talijanski i hrvatski.

Ignjat Dordic.
(1675.—1731.)

Dordié potjete iz plemenite kuée dubrovadke. Rodio
se god. 1675. od oca Bernarda Dordiéa i matere Franjice
iz porodlce Zlatarié. Na krstu je dobio ime Nikola. Skole
je 1zudio kod isusovaca, a filozofiju kod Luke Kordiéa
Hercegovcea, takoder isusovca. Mladiéem od 22 godine
ude u red isusovacki. Red ga poflje u Ascoli, gdje je pre-
davao retoriku. Poslije sedam godina vrati se u domo-
vinu, a poslije nekoga vremena prijede u red benediktinski
te posta opatom manastira na ostrvu Mljetu 1 predsje-
dnikom kongregacije. Buduéi da se nije slagao s dubrova-
¢kom vladom, bude prognan te ode u Italiju, odakle se
vrati u domovinu posredovanjem samoga pape. U Du-
brovniku je ostao do svoje smrti 1737. Pokopan je u
crkvi sv. Jakova.

U najranijoj mladosti svojoj bit ée da je ispjevao
Pjesni razlike, pod kojim se natpisom nahode u ruko-
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pisima. Ima medu njima lirskih pjesama razliéna sadr-
7aja (jedna pjesma pjeva i o smrti Marka Kraljeviéa)
ve¢im dijelom ljubavna. Baladama su sliéne ,,Razlike
zgode nesreéne ljubavi” (Pregizdave tri sestrice, Istekla
bjese Danica . . ., Djevica je ko ruzica i dr.). Zatim ima
8 ekloga (Pir Rumenke i Miljenka, Ljubica, Ljuvena za-
bava, Bijelka, Lovorka, Satiri, Cista Zagorka, Posjed vi-
linji). Onda dolaze ,,pjesni pirni” pa ,,Za gutke” ; onda
prijevod I. knjige Vergilijeve Enejide, podetak trage-
dije ,Judite”, zatim pjesme Simuna Zlatariéa prenadi-
njene od Dordica (Pretvora Ovidijevih knj. I., poslanica
Leandrova 1z Ovidija, Lijepa postarana), pa jo$ neke
Pordiceve. Ispred samih pjesama ima Pordicev predgovor
»razumnom Stiocu”, iz kojega doznajemo, da su sve pjesme:

Ostaci pjesni onih ovo su, kojima
Plamenom smrt donih, kad idah put Rima.

Jer nema sumnje, da je pjesnik veéinu ovih pjesama,
osobito ljubavnih, ispjevao, prije nego je poSao u Rim,
da ude u red isusovacki.

ljubavnim pjesmama u ovoj zbirci povodi se Pordié za su-
vremenom galantnom lirikom, koja je u Italiji bila procvala veé
pod kraj XVIIL vijeka u knjizevnom kolu ,,Arcadia‘. Ova lirika,
koja je sasvim zavisna o lirici Petrarkinoj i njegovih poznijih
nasljedovaca, bila je jednoli¢na bilo da pjeva o temi ljubavnoj,
bilo politi¢noj ili religioznoj, bilo o patriotiénoj ili;prigodnoj, a
opaza se njezin utjecaj veé¢ i u Gunduliéevoj ,,Dubravki. Uvodna
pjesma u Dordiéevoj zbirci posveéena je pjesniku Ovidiju, u kojega
je isto shvaéanje ljubavi, kao i u ¢lanova i pristasa talijanske
Arkadije, a najbolje ga oznacuju Dordiéeve sinonimne rijeci
»lijepos, pokoj i razbluda‘. Ove rije¢i oznaduju tipiéni roman
onoga vremena, a mogli bismo ga podijeliti u pet dijelova : 1. sti-
dljivost djevojke i plasljivost mladiéa ; 2. ljubavnici nahode za-
preku u roditeljima i braéi; 8. izmedu ljubavnika i djevojke
posreduje prijateljica, koju Dordié¢ zove ,,potajnica srca moga‘ ;
4. ljubavna sluzba : ljubavnik zapisuje vili u sluzbi i ,miso*;
5. zgode i prilike, kada se ljubavnici sastanu.
Kao primjer njegove lirike, neka nam sluzi pjesma ,,Zgoda

- (T3
ljuvena® : Trudnom svijetu noé¢ na lice

vrgla bjese sjenu blidu,
daod ljuvezni potajnice!
na svoj tandac® zvijezde izidu,

. ! zvijezde su potajnice od ljuvezni, jer se ljubav-
nici najradije potajno noéu sastaju. 2tancac (igra) zvijezda
je njihovo treptanje noéu.



185

Ja Ljubicu kon! nje dvora
u zabitnoj ¢ekah strani ;
kad nje umjesto zgar? s' prozora
bi mi dodan lis pisani.

Mrem od Zelje za prije znati
§to mi pise ma jedina,
nu moj Zelji svrhu imati?
nenavidna brani tmina.

Nije pomoéi ! iza gora
jasni mjesec jos ne istjece ;
svijeée rajskijeh od prostora
zvijezde mi_su’ prem‘ dalece®.

A Zelja me nuka i blazni$,
ta¢? da skrovna draga slova
prostio bih bez bojazni
na plamenu od trjeskova.

Ali u cvijetju i u travi
sreénom zgodom meni tada
krilata se zvjerca objavi
sprije  z ¢égfa, svijetla ozada.

Ulovih je i nad svime

taj lov drzah drazi od zlata,
L ter njim svijetlit nauci me
.. moja ljubav domisljata,

k pismu ’e prinijeh, i po njemu
pomno vodeé plam krilati,
na tem® zraku Zivuéemu
sva razvidjeh, 8to htijah znati.

Ah da ti je uvijek hvala,
o svijetnjace prigizdavi,
od livada zvijezdo mala,
drobna iskro od ljubavi !

Ne mogu te neg hvaliti,
lijepa zvjerce, harnom pjesni,
¢ijem dostoja pomoé biti
nepokojnoj moj? ljuvezni!®

Uresenje ne priprosto
ti si od ljeta po naravi, —
dijelak sunca za njim osto
za razgovor cvijetju i travi.
' kod % ozgo 2 namiriti Zelju * odveé 6 daleko ¢ mami ?tako
8 tom 9 mojoj 19 ljubavi.




Prid tvoem zlatom zlato krije
i sobom s¢ zla o srami ;
tvoj plam zlatnoj u tebi je
ko u prstenu dragi kami.

Od zemlje si ti zenica,
dan ki leti sjemo i tamo,
slika mudrijeh djevojéica
ke sc u no¢i kazu samo’.

Sved kusala cije¢ dobrote
dragu rados, zvijerce draga ;
mednom rosom dojilo te
milo nebo, zemlja blaga.

Dobrano stoji pod utjecajem ove galantne lirike nje-
gova lirska pjesma Uzdasi Mandalijene pokornice (Mleci
1728.)

Sliéno je djelo Dordi¢evoj ,,Mandalijeni” napisao u
talijanskoj knjiZevnosti Erasmo da Valvasone: Le lagrime
della S. Maddalena, koje je zacijelo poznavao i Dordié.

Dok se Bunié-Vuéiéevi¢ u svojoj ,Mandalijeni* drzi svega
onoga, Sto o njoj pripovijeda Sv. pismo (Luka VII. 37—50), iz
Dorditeve doznajemo samo toliko,da je Mandalijena, posto su je
Zidovi otjerali, zivjela u marsiljskoj pustosi, da je oplakivala
Isusa, da je nosila njegov kriz, da joj se Isus prikazao i da je na-
pokon u svojoj spili umrla. ,,Uzdasi Mandalijene* dijele se u 8
pjevanja (I. U spoznanju. II. U ispovijedanju. III. U pogrdenju.
IV. U napastovanju. V. U razmisljanju. VI. U ljubljenju. VII. U
uzivanju), a odlikuju se upravo umjetnom kompozicijom i har-
monijom. Ispjevana je ova pjesma u strofama od po G osmeraca.
U svima pjevanjima (osim V.) ¢ine prve tri strofe jednu cjelinu,
u kojoj nam pjesnik kaze, kakvi su ljudi ili Mandalijena prema
nauci, koju je rekao u prve tri strofc. Iza tih Sest strofa poéinje
se tek pjevanje ; prvih Sest gtrofa su dakle kao uvod, iza kojega
tek podinje pravo pjevanje. Citava pjesma je monolog. Dordiéeva
,Mandalijena‘, za koju je on imao uzor u Gunduliéevim ,,Suzama
sina razmetnoga.,” napisana je baroknim stilom, koji je tada
vladao u umjetnosti i knjizevnosti, a koji je u talijanskoj knji-
Zevnosti poznat pod imenom ,secentizam®. Pjesnici idu za tim,
da siromas$tvo misli i ¢uvstava prikriju pod obiljem zvuénih i
efektnih epiteta, gomilanjem sinonima, figura (neprirodnih meta-
fora i antiteza), igrama s rije¢ima. itd.

1 jer se u noéi vide istide njihova ljepota, kad se ne vidi lje-
pote’ prirode. ‘
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Evo primjera iz ,,Uzdisanja osmoga‘* :
Ti ¢’ ma svrha, kruna, ufanje,
Velianstvo, slava i scijena,
Straza, pomoé, put, vladanje,
Otkup, plata, lijek zamjena,
Zelja, utjeha, slas, éutjenje,
Srce, Zivot, dusa, htjenje.

Tebe molim i zazivam,
I8tem, prosim, Slijedim, stiZem,
Mislim, Zudim, spomenjivam,
Stujem, klanjam, dim, uzdiZer,
Castiny, dvorim, scijenim, gledam
Slavim, glasim, pripovijedam.

Tijem najbolje Boga znamo,
Kad mislimo, sto Bog nije,
Nije Bog svjetlos, ku gledamo
Nije Bog nebo, ke nas krije,
Nije Bog sunce, komu plami
Sunéani su pod nogami.

Nije Bog blago, carstvo i scijena
Ni stvorene dike dio ;
Neg kom sluZe sva stvorena ;
Nije Bog slavan, lijep i mio,
Neg precudna i predista
Slava, milos, lijepos ista.

Sto je Bog, pitas? On je u sebi
Duh prelijepi, kijem sva gore,
Blazen biti komu je trijebi,

I ne blaZen bit ne more ;-
Ki je sad, sve 8to sved bio je,
I sved bit ée, sada Sto je.

Nije on vani, i ne optjece,
Nije zatvoren, i sve puni,
Svud nekrenut leti i tece
Sve uzdrzi, resi i kruni;
Svud je, i samo ondi nije,
Grijeh i zloba stanom gdi je.

On neviden ne zamjera,

.. Viden slavne ¢ini u njemu,
On bez mjere, sve mu je mjera,
On bez svrhe, svrha je svemu,
On bez mjesta stvor umrli
Nesvrienijem mjestom grli.
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Dordi¢ se mnogo bavio i proudavanjem psalama, a plod
toga zanimanja njegova jest Saltijer slovinsks (Mleci 1729.).
Ispred samoga prijevoda nalazi se ,,Z1vot slavnoga proroka
i kralja Davida” u prozi. Ovaj Zivot Davidov razlikuje se
dosta od onoga, §to nam o kralju Davidu pripovijeda Sv.
pismo. Dordi¢ se nije strogo drZao teksta. U posljednjoj
strofi svakoga psalma slavi pjesnik sv. Trojstvo, &ega dasto
nema u originalu. Prijevod je Dordi¢ev bar &etiri puta veéi
od teksta. Pjesnik je u svom prijevodu pokazao svu snagu
1 umijece svoje u gradnji stihova i strofa. U svemu ima 29
vrsta strofa.

Evo kako je provo psalam (pjesan) VIII., u kojem ,,hvali mo-
guéstvo, mudrosti dobrotu boZanstvenu , najliSe prema éovjeku‘'*

Gospodine, ki sve vrime
Nas mudrime

Vlada$ zrakom znanja tvoga ;
Cudno ti je nada svime
Tvoje ime

Po drzavah svijeta ovoga !

Zlatnijem’ krilim prosvijetlise
I prikrise
Zemlju, o slavni Gospodine,
Ter od neba vele vise
Uzletise
Tvojijeh slava velidine.

Pace nek bi jur prestale
Sve zahvale,
Kijem se osvetni di¢i pako,
Mlije¢na usta djece male
Na tve hvale
Podigo si i potako.

Danié¢i¢ je isti psalam preveo ovako :

1. Gospode, Gospode nas ! Kako je velitanstveno ime tvoje
po svoj zemlji ! Podigao si slavu svoju vise nebesa. 2. U ustima
male djece, koja sisaju, ¢ini§ sebi hvalu nasuprot neprijateljima
svojim, da bi uéinio, da zamukne neprijatelj i nemirnik. 3. Kad
Eogledam nebesa tvoja, djelo prsta tvojih, mjesec i zvijezde,

oje si ti postavio; 4. Sta je Govjek, te ga ne opominjes, ili sin
¢ovjedji, te ga polazi§? 5. Uéinio si ga malo manjega od andela,
slavom i ¢aséu vjendao si ga; 6. Postavio si ga gospodarom nad
djelima ruku tvojih, sve si metnuo pod noge njegove, 7. Ovce
i volove sve, i divlje zvjerinje, 8. Ptice nebeske i ribe morske,
8togod ide morskim putovima. 9. Gospode, Gospode nas! Kake
je velianstveno ime tvoje po svoj zemlji!
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Pod noge si vrgo svoje
Ti sve, 8to je
S mirnijem ovcam krotkijeh stada
I zivuée s tijem svakoje,
Skupno koje
Pase plodnijeh vrh livada:

>

Gledam, gledam (ah &udesa !)
Tva nebesa,
Ruke tvoje hitra dila,
Zvijezde ohole s vedra urcsa
I iz nicesa
Stvoren mjesec pun svijetlila

Tijem, sto j dovjek, da sved ima
Nad inima
U spomeni svojoj mjesto?
Sto je umrli, da tvojima
Milostina
Pohodis$ ga toli desto?

Ti si njega blag i mio
Ponizio
Rajskijeh dvoran’ malo manje,
Slavom ga si ti krunio,
I uznio
Tvoga stvora na vladanje.

Boze, o Boze nas presveti,
Kom ziveti
Svako biée drzano je;
Ah, ¢udno ti siva i leti
Po svem svijeti
Nedohitno ime Tvoje

S brzijem’ jatim letustijeme
Ribe nijeme,
Kijeh vodeni jaz zatvora :
Ke putima studenijeme
Svako u vrijeme
Setaju se sinja mora.

“Ocu i sinu bud’ podana
Slava izbrana
Budi i duhu, ki raj vlada,
Kakva njima s prvijeh dana
Bi davana,

Podaj im se sved i rada.
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Osim Zivota kralja Davida napisao je Pordié u prozi
»Zivot sv. Benedikta”. Ovaj sv. Benedikt, kojemu Dordié
opisuje Zivot, rodio se 480. u Nursiji. God. 528. posao
je on na Monte Cassino i ovdje sagradio glasoviti ma-
nastir. Umr’o je 543: Red, koji je osnovao, nije samo
znatan za crkvu, nego i za prosvjetu pojedinih naroda.
Tako su hrvatski benediktinei bili -odusevljeni pristase
slovenske liturgije. Da napiSe ovo djelo, imao je DPordi¢
1 osobiti povod, Jer je i sam iz reda isusovatkoga prefao
u benediktinski. Velik dio njegove knjige prijevod je
iz ,,Dijalogd” Grgura Velikoga, koji je u njima sakupio
mnogo toga .iz Benediktova Zivota. Ima u Porditevu
»Zivotu sv. Benedikta” i nekoliko pjesama prevedenih
s latinskoga. Premda pjesnik veoma okretno prevodi,
ipak mu jezik zanosi na latinski, §to se osobito vidi po
poretku rijeéi.

U pokladnu vrstu poezije ide ,,§potna’” pjesma
DPordiéeva Marunko. U njoj Marunko Mlje¢anin (Zitel]
s. ostrva Mljeta) uzdiSe za Pavicom babopoljskom
»djeviéinom” (djevicom), koja mu ne vraéa ljubavi,
StoviSe otjerala ga je ispred svoje kuce Stapom, kada
joj je ]ednom govorlo o ljubavi. Hvali se Marunko
na sml]esan na¢in  svojim 1man]em pa kada ni to
ne pomaZe, prijeti joj se, da. ée je tuZiti knezu
i opatu radi ¢&aranja, te ¢ée je ovi dati baciti u
more ili ée je zakopati u duboku spilju, gdje ée je
pogubiti vile.

Osim na hrvatskom jeziku ,koji je”, kako kaZe u
predgovoru sv. Benediktu ,,najprostraniji medu inijem
od adrijanskijeh pokrajina do Ledenoga mora u duljinu,
a u 8irinu od njemadkih granica tja do crnijeh Zala
prostire se” pjevao je Pordié i pjesme u latinskom i
talijanskom jeziku, a tako i druga razliéna djela,
medu ostalima u latinskom jeziku povijest Ilirika
(Rerum dlliricarum sew Illirict historia) pa o zname-
nitim Dubrovéanima (Virt illustres Patria Rhacusini ex

Patavints monumentis), koja su jo§ do danas ostala u
rukopisu.
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KnjiZevnost hrvatska u Dubrovniku poslije Dordica.

Dordi¢ je bio posljednji veliki pjesnik dubrovaéki.
Poslije njega nestaje u Dubrovniku knjiZevnoga rada
u veéem stilu. Najveéi dio pjesama, S$to su nastale u
ovo- doba, Jesu prigodnice, poslanlce pohvalnice, pri-
godni epigrami. Prigodnice su najviSe namijenjene sla-
vljenju, a u tome pjesnici ne poznaju granica. Da je hr-
vatska knjiZevnost pala na tako niske grane, bit ée uzrok
i nepovoljne materijalne prilike u republici, koja se po-
slije velikoga potresa (1667.) nikako nije mogla da pri-
digne do onoga blagostanja, u kojem je bila prije po-
tresa. Ali bit ¢e tome kriv i isusovack: kolegij, koji je
u svoje ruke uzeo ¢itavu odgoju dubrovatke mladezi.
U 1susovadkim $kolama sluZili su se materinjim jezikom
samo u podetku (no uskoro ga je i tu zamijenio tali-
janski), a docnije je bio jedini nastavni jezik latinski.
Glavna je svrha isusovackim Skolama bila, da odgoje
ljude vjeste latinskoj besjedi i latinskom peru. Tako
e o nije dudo, da je Dubrovnik, koji se ni u doba naj-
ljepSega cvjetanja hrvatske knjiievnosti, nije mogao
odre¢i romanskih svojih tradicija, postao zakloni§tem
latinskih Muza, te se XVIIL vijek upravo moZe na-

“vati zlatnim v1]ekom latinskoga pjesnitva u Dubro-
“niku. Nije bilo vi§e u Dubrovniku ni onoga predagnjega
zanimanja za talijansku knjigu. Od talijanskih pjesnika
jo§ se najviSe éita u Dubrovniku Metastasio, pa zato
se od njega dosta i prevodilo na hrvatski. Ali kako
je na talijanskn dramu osobito na komediju poéeo utje-
cati Moliére, Dubrovéani stali su se malo pomalo od-
vracati od talijanske knjiZevnosti 1 svradati fran-
cuskoj, to vide, &to su se u XVIII vijeku polele &irom
Evrope &iriti nove vjerske, socijalne i ‘politi¢ke ideje,
koje su obrazovani svijet jo§ vie svrnule na francusku
knjigu, te je i Dubrovniku u ovo vrijeme francuski
jezik bio dobro poznat. Tako je eto i w Dubrovniku
nastalo zanimanje za Moliéra, tako je nastao 1 &itav
niz prijevodd Moliérovih komedija, koje nijesu Stam-
pane, nego su se Guvale u razliénim bibliotekama du-
brovaékim. Rukopisi ne pominju nigdje ime prevodio-
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gevo. Dubrovaéki su prijevodi Moli€rovih komedija veoma
slobodni, 8tovise oni prelaze d&esto granice i najslobo-
dnijih prijevoda, te bismo ih prije mogli nazvati pre-
radbama. Tamo amo izostavljeni su &itavi govori po-
jedinih lica pa cijeli prizori, a katkada sve vrvi ampli-
fikacijama i dubrovalkim lokalizmima, a ima komedija,
u kojima je taknuta i sama osnova. Jezik je u ovim
preradbama onakav, kakav se govorio u ono vrijeme u
Dubrovniku. Ba§ onako, kao $to Dubrovéani u svaki-
dasnjemu Zivotu obidavaju iSaratisvoj govor romanskim
rijedima, tako je i jezik u Moliérovim komedijama sasvim
na dubrovadku ispremijeSan tudicama, samo da bude
vjernim ogledalom svakida&njega govora.

Ove su se komedije u Dubrovniku i prikazivale.
Prikazivala ih je druZina ,,Zamrfenijeh”, koja je bila
sastavljena od dubrovaéke vlastele, u ,,Orsanu”. Tako
se zvao stari arsenal u Dubrovniku iza vijeénice, koji su
kasnije uredili za kazalite, te je u tu svrhu sluZio, dok
nije god. 1817. izgorio. Oko prikazivanja i prevodenja
Moliérovih komedija najvie je nastojao ugledni patricij
dubrova¢ki Marin Tudi§evié (1708.—1788.). Pre-
stale su se ove komedije prikazivati negdje oko polovine
XVIIL vijeka. No nijesu Dubrovéani samo Moliéra &itali
1 preradivali za svoju pozornicu, oni su se i drukéije zani-
mali francuskom knjiZevno$éu. Dokaz za to imamo u
komediji ,,Pokrinokat”, kojo] saéuvani rukopis potjece
iz XVIII. vijeka. Ova komedija nije drugo nego prijevod
najbolje i najéuvenije francuske komedije sredn]ega vi-
jeka, kojoj je ime ,,Maistre Pierre Pathelin” i to prema
preradbi iz XVIII. vijeka od D. A. Boueysa. I pojava ove
komedije lijep je dokaz utjecaja fancuske knjiZevnosti na
dubrovac¢ku u XVIII. vijeku i nove strujeu to doba, koja
je htjela da oslobodi knjiZzevnost dubrovatku utjecaja
talijanske 1 stare klasiéne knjiZevnosti. U XVIIIL vijeku
bit ¢e da je nastala i veoma zanimljiva komedija ,Jerko
Skripalo”. Ona ako i moZda nije originalna, ali je izvrsno
loka11z1rana, te nam se u njoj vjerno crtaju drudtvene
1 kulturne prilike onoga vremena. Glavno je lice ,,comicus
senex” poznat ve¢ iz nekih drama Marina DrZida, ali je
svakako trebalo smjelosti, da se u njoj prikaze dubrovacki
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vlastelin a ne puéanin. Veoma je vazno u komediji i lice
Merdokajili Salamun, sto je prvii jedini pokus
u dubrovatkoj komediji, paiu dubrovackr)] knjiZevnosti,
da se iznese jedan dubrovagki Zidov,

Svojim knjiZzevnim radom u hrvatskom jeziku pre-
tekli su sve svoje suvremenike Marko Bruerovié
1Juraj Ferié, koji su zajedno i posljednji knjiZevnici
hrvatski slobodnoga Dubrovnika.

Marko Bruerovié ili Bruere Desrivaux
(T 1823.) rodom Francuz, doSao je jo¥ veoma mlad u
Dubrovnik, gdje mu je otac bio francuski konzul.
Njemu se tako svidio hrvatski jezik, da je pofeo njime
1 pjesme pjevati, ali pjevao je pjesama i u latinskom
1 talijanskom jeziku. Vidjevs§i ,koledane”, gdje ,kole-
daju’” t. j. &estitaju uo¢i BoZiéa, ispjeva detiri kolede,
u kojima Saljivim naéinom pjeva hvalu i Cestitke svo-
jim znancima. Zanimljive su i njegove prigodne
pjesme i poslanice, u kojima se lijepo odituje
narodni duh, lijepa éuvstva i dosjetljivost. Imamo od
njega 1 jednu Satiru u heksametrima. U njoj Siba
Dubrovéane, $to su se tako lako odrekli ,,hrvatske” sta-
rine 1 odnemarili svoj jezik:

Jer ¢upa od zupskijeh do najponosne vladike

stidi se svak jezik slovinski ¢isto govorit.

Sam bi se Gundulié nasao u ¢udu, da mu

njegovi Dubrovéani ne razumiju ,,Osmana‘,

nego traze ,tude mestre*, da im ga tumadce.
Ovomu nehaju za narodni jezik i knjiZevnost krive su
dubrovadke lade, koje zajedno s blagom donose u grad
tude obidaje, pa ,ispraznost svaku, svud bludne izvanj-
§tine beru“ i svriava rije¢ma, da u Dubrovniku :

Omjera ljudska nije ko njegda srce junacko,

obraz, pravda, pamet, dostojna i pohvala djela,

nasi glave vijek u mjerila stavlja s tobocom :

pjenezi ima§, bit éesS poSten, lijep, vitez i mudar.
Satiri¢ki karakter imaju mu i pjesme Cupe i Spravljenice?.
U ovim dvjema pjesmama ne crta nam pjesnik prilike u

1 Cupeili tumprelice zvale su se u Dubrovniku slu-
zavke prije s prave, t. j. prije svecanost, koja bise odredila za dje-
vojke, koje su veéneko odredeno vrijeme sluzile u kuéi gospodarovoj.

13



194

Dubrovniku, nego iznosi misli i Zelje éupa 1 spravljenica.
Sliéna je karaktera i pjesma Zvyezdozmmcz u kojoj dvije
skitnice noéom pripovijedaju o svojem znanju iz astro-
nomije i astrologije. Ima od njega i jedna komedija Vjera
nenadama uzeta toboZe iz Zivota Dubrovnika. Prevodio je
pjesnik mnogo iz klasika rimskih: Horacija, Katula,
Propercija, Marcijala i nesto iz Plauta. S hrvatskoga na
talijanskl preveo je i nekolike pjesme Kaéiceve.

Juraj Feri¢ (1739.—1820.) pripadao je iznaj-
prije isusovadkomu redu, a poslije je postao prepozit i
biskupski vikar. On je sabirao po narodu spomenike,
obidaje, pjesmeidrugo narodno blago. Od toga su ostala
u rukoplsu Prorjeéja jezika slovinskoga pricicama istu-
madena. Zatim - je napisao Pridice Ezopove 1 pjesme
slovinske prenedene (1813.), Uzctje Oéakova. Na latinski
je prevodio narodne pjesme pa objasnjavao priée i po-
slovice (Fabulae ab illyricis adagiis desumptae 1794.).

Sav ovaj knjizevni rad u Dubrovniku i n Dalma-
ciji, koji smo dojako spomenuli, bio je nanmijenjen
inteligentnijoj klasi naroda nasega, a prvi, koji e sjetio,
da 1 .8obanima i pastirima“. dakle prostomu narodu
treba dati knjigu, bio je:

Andrija Kaci¢-MioSic.
(1702.—1760.)

Andrija Kaé¢i¢-Miosi¢ rodio se u selu Bristu blizu
Makarske. Kaé¢i¢i bili su znamenita porodica plemiéska u
Dalmaciji. Otac mu Bartuo bio je tezak, a majka mu
Kata bila je od roda Tomaseviéa. Andriju uze na brigu
ujak mu fra Luka Tomagevi¢. Luka dade svoga sestrica
da uéi u zaostroski manastir. Kada je na$ Andrija obukao
fratarsko odijelo, poSalje ga bratstvo u Budim, da uéi
filozofiju i teologiju. Ovdje mu se nije svidjelo te pobjeze
doma, ah ga ujak opet otpravi u Budim.

Vrativii se kuci god. 1728. bude godinu dana docnije
proglafen u Mlecima za lektora (uéitelja) filozofije i
teologije. U manastiru zaostrogkom predavao je filozofiju
te napisa djelo Elementa peripatetica iuzte menten
subtilissims Doctoris Toannss Duns Secoti 1 $tampa ga u
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Mlecima 1752. Ovo je upravo logika za Skole. Kacdi¢ se
vjerno drZi Duns Scota, ali dok je ovoga jezik i stil teZak
i neprirodan, u Kadiéa teée sve nekako prriodno i nepri-
siljeno. God. 1737. postane uéiteljem teologije u Sibeniku
i ostade tamo punih deset godina. Kroz praznike bila
mu je najmilija zabava zalaziti po pokrajinama i prouca-
vati narod, propitkivati za stare vitezove 1 junadke
megdane, iztrazivati pisma o starim dogodajima. Opro-
stiv8i se sa 8kolom bude izabran 1748. za gvardijana
manastira sv. Martina na ostrvu Bradu. U ovom je ma-
nastiru ostao dvije godine dana, te se onda opet vratio
u zaostroski manastlr, kojemu je poslije postao 1 starje-
§inom. Putovao je na sabore i skupstine svojega reda,
koje su se svake godine drzale u jednom ili u drugom
dalmatinskom manastiru. O putovanju svom sam 1zri-
jekom kaze, da se ,,s guslam skitase od Skadra do Zadra,
od Mostara do Kotard”. Umr’o je 12. decembra 1760.
God. 1890. otkriven mu je spomenik u Makarskoj, koji je
podignut narodnim prilozima, a izradio ga je hrvatski
kipar Ivan Rendié. God. 1891. otkriven mu je spomenik
1 u Zagrebu.

Prvo djelo mu je u hrvatskom jeziku Korabljica
(kdrabalj, korab = ladica). Ovo djelo je tako nazvao
zato, §to u njemu ima svega ba§ kao1iu Nojevu kovdegu.
Njezin se sadrZaj moZe zapravo podijeliti u dva dijela.
Prvi, uzet iz Sv. pisma, podinje od stvorenja svijeta pa
ide do rodenja Isusova, a drugi bi se dio mogao nazvati
ljetopisom ,slovmskoga naroda”. Napisana je Kora-
bljica u prozi.

No ime je Kadiéu pronijelo njegovo djelo Razgovor
ugodnt naroda slovinskoga. Najstarije saduvano izdanje
§tampano je u Mlecima 1756. Razgovor je povijest
,,slovinskoga” naroda od najstarijih vremena do Kadi¢eva
doba s nekoliko znamenitijih dogodaja, koji su u vezi
sa ,,slovinskim” narodom. Ovu povijest napisao je Kaéi¢
uproziiustihovima.

Podijeliti se mozZe knjiga u tri perioda. Prvo je doba
samostalnih drZava do pada Carigrada 1453. Drugo je
doba turske prevlasti do oslobodenja Beca 1683. Treée
je doba Kacidevo ili njegovih najblizih suvremenika. Za
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svoje povijesne biljeske sluzZi se Kadié razliénint povjesni-
cima, a tako je I priéu 1 sadrZaj uzimao iz njih, no veéina
pjesama ispjevane su po Orbiiju (Il regno degli Slavi,
Pesaro 1601.), kojega nigdje ne spowinje, a ipak je uzeo
iz njega sadrzaj za cio odjeljak ,kralja slavnih oliti slo-
vinskih”. SluZio se dosta i kronikom Pavla Vitezovica.
Kagi¢ zove cijelo juzno, pa donekle i ostalo Slavenstvo
jednim opéenim imenom ,,Slovinjani”. Od Jadranskoga pa
sve do Ledenoga mora sve je to njemu ,,slovinska” zemlja.
U tome se on povodi za svojim nzorom Orbinijem, a iste
misli nalazimo veé prije njega u Gunduliéa i Palmotica.

Kaédi¢ je svojim ,,Razgovorom” htio da pruZi svo-
jemu narodu potpunui pravu povijest ,,slovinskoga’ naroda
u pjesmi 1 to od najstarijega vremena do svojih dana.
Uovom svom zadatku ne htjede zaboravitini jednoga bana
1 kralja, ni jednoga viteza 1 junaka ; htio je ,,svitu prika-
zati, ko je junak bio, je li glave turske odsicao, i koliko
je koji odsikao”. On je dakle traZio istinu, pa onda lako
razumijemo, da se pJesnik nije mogao uvijek slagati
s narodnim pjesmama, koje su ,lipe slusat, ako 1 nije
moguce, da su posve istinite”. Kaéi¢ je stoga uzimao iz
narodne pjesme sve, $to se nije kosilo s povijeséu, a izo-
stavljao je sve nepotrebno i zalino. U narodnim pje-
smama ne treba traZiti povijesti, glavno je, da se dogadaj
ili prida ne protivi zdravomu razumu. Kaéié je pak trazio,
da mu pjesma bude historijski vjerna, stoga je on u mno-
gim pjesmama zabiljezio i godine pojedimm dogadajima,
o kojima pjeva.

Kaci¢evih pjesama ima Stampanih u ,,Razgovoru** svega 137.
U prvi mah pri¢inja nam se on kao zbornik narodnih pjesama.
Tako se to ¢inilo i Vuku St. Karadziéu, kada ga je prvi put imao
u rukama. Za prave narodne pjesMe smatrao ih je i Alberto
Fortis, koji je njima prvi upozorio Evropu na naSu narodnu
pjesmu. On je u svojem djelu Viaggio in Dulmazia (1774). preveo
nekoliko odloma ka iz Kacievih pjesama, a u djelu Saygio
& osservazions sull isole di Cherso ed Usero (1771.) preveo
je u cjelini Kaci¢evu pjesmu o ,,Milosu Kobiliéu i Vuku Branko-
viéu*. Slitnost Kaci¢evih pjesama s narodnima vidi se i u formi
iuduhuiu samoj sadrzini ; o junacima, o kojima on pjeva, pjevaju
i narodne pjesme. Pa i unio je Kacxc u svoju ,,pismaricu‘‘, kako

narod zove njegov ,,Razgovor 11 pravih narodnih pjesama,
a za nekoliko ne moZe se redi, da li s mjegove 1 narodne.
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U Kadiéevim pjesmama nalazimo poznate opise i c¢itave sti-
hove iz narodnih pjesama (Konj do konja, junak do junaka — a
barjaci kao i oblaci). Uvodi su u Kadiéevih pjesama kao i u na-
rodnim pjesmama, a tako je i sam pocetni stih kao u narodnoj
pjesmi. N. p. :

Jos ne bie zora zabilila . — ili:
Jo8 nije zore ni bijela danka — ili :

Kukala je crna kukavica
Usrid zime, kad joj vrime nije,
Nije ono crna kukavica,
Veé je ono Jacinta gospoja — ili :

Tri su bora uporedo rasla
Medu njima jela tankovita,
Nisu ono. ..... — ili-

Sto se bili gori u istoku,
Al su snizi, al su labudovi.

Upotrebljava iste ukrasne pridjeve kao i narodna pjesma
n. pr. bijeli dvori, bojn o koplje, britka éorda, vjerna
sluga, Zarko sunce, cudan sanak, grozne suze, mrki
vuk, t an ana kula. Narodna pjesma saéuvala nam je dosta spo-
mena o ¢elenci, zlatnom krinu i zlatnim pe-
rima, a to isto nalazimo i u Kaé¢i¢a. Ipak nema u Kadiéa hiper-
boli¢nih slika ni onih velicanstvenih opisa odijela i oruZja ju-
naké. Pjesme su Kaéiéeve mnogo kraée od narodnih, a to zato, jer
,,duga pisma nije nikom draga‘. Najdulja mu je pjesma o Betu
(643 stiha). S malim izuzecima imaju sve Kaciéeve pjesme srok,
kojega ima gdjeSto i u narodnoj pjesmi, ali mu nije pravilan.
jer je gledao samo na sli¢nost glasova. Ali nije pazio ni na akcent:
Pjesme je Kadié razdijelio u strofe. No pored svih netom pomie-
nutih sliénosti Kadiéevih pjesama s narodnima, krivo bi bilo
uzeti, da je on hotice imitirao narodnu pjesmu. Sve ovo &inio je
on nesvijesno, te osobine narodne pjesme nametale su mu se
same od sebe, ta on je dobro poznavao narodnu pjesmu, i sam
kaze o sebi, da se ,s guslam skitaSe od Skadra do Zadra, od
Mostara do Kotara“., — ,,Korabljicu* i , Razgovor napisao jo
Katié zapadnim (ikavskim) govorom.

Tesko je redi, da li je Kadi¢ imao uzor, za kojim
se povodio. Da se deseterac i narodni stih upotrijebi za
pouku naroda, na tu je misao doSao veé prije njega
Lovro Sitovié¢ Ljubufki u svojoj ,Pisma od
pakla” (1727). No svakako je glavnu misao pozajmio
u pjesrika Filipa Graboveca, koji je u Mlecima
1746. $tampao knjiZicu ,,Cvit razgovora i naroda i je-
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zika iliri¢koga aliti arvackoga”. No dok je knjiga Fi-
lipa Grabovca pisana s tendencijom, da se narod odvrne
od tudinske vlasti i obidaja, radi ¢ega Mledani i vrgose
pisca u tamnicu, a djelo mu unisdtide, Kaéi¢ ostaje uvijek
lojalan podanik slavne republike mletadke, pa mu i
vetina pjesama novijega doba u ,Razgovoru” pjeva
o junacima, ko'i su se borili za mletac¢ku republiku. Da
pak poda narodu povijest, bit ¢e da je Kaéiéu bilo po-
budom, $to je nadbiskup spljetski Pacifik Bizzi po-
krenuo medu svojim sveéenstvom sistematiéno sabnan]e
povjesne grade za povijest ilirskoga naroda. Plod je do-
nekle toga nastojanja djelo Danijela Farlatija: Illy-
ricum sacrum (1751—1801).

i Kada se Slavonija koncem XVIIL. vijeka oslobodila
Turaka, razvila se 1 ondje knjiZevnost nastojanjem vri-
jednih franjevaca, koji su sada zajedno s bosanskim
1 dalmatinskim franjeveima bili ¢lanovi iste redovnicke
drzave ,srebrne Bosne” (Bosnae argentinae), te fran]evm
potede sada turati narodu u ruke Kaéicevu pjesmaricu.
Stovise fratar Emerik Pavié¢ nastavio je Kadi-
¢evu knjigu 1 1768w Pesti 1zdao : Nadodanje lavnih
dogodaja Razgovoru ugodnom naroda slovinskoga, a veé
prije preveo ju je na latinski (Degcriptio soluta itd.
1764). U prvom dijelu ,,Nadodanja” pjeva Pavi¢ veéim
dijelom o djelovanju franjevaékoga reda u Slavoniji,
a u drugom, s natpisom ,,Brojnica”. izbrajaju se u dese-
tercima bez ikakvoga nakita vladarii kraljevi ,slovinski
iliti iliriéki” podevsi od kralja iliri¢koga ,llirika’ onako,
kako to prozom pripovijeda Kadic.

Kacitu i njegovoj pjesmarici imamo upravo da zahvalimo, sto
se Vuk dao na sabiranje narodnih pjesama. Sam Vuk pripovijeda
u predgovoru prvoga izdanja narodnih pjesama, kako ga je arhi-
mandrit Lukijan Musicki nagovarao, da mu zapise naredns pjesme.
Vuk je mislio, dase on 8ali, tek kada sc vratio u Srbiju 1 nasao
pjesmarieu Kaci¢evu s onakvim pjesmama, koje u Srbiji narod
pjeva, poteo se domisljati, 8to to kani L. Musicki. Nasim hrvatskim
preporoditeljima bio je Kaci¢ prvi ucitelj u pjesnistvu, a i u je-
ziku. Mazuranideva pjesma, koju je ispjevao kao gimnu-
zijski tre¢oskolac na Rijeci ,,Vinodolski dolte, da si zdravo™ ispje-
vana je u dubu Kacicevih pjesama. Preradovidé¢ je prve
svojo pjesme pjevao na njemackom jeziku, i tko zna, da sec nije
poznao sa Spirom Dimitroviéem i Ivanom Kukuljeviéem, da li bi



199

ikada propjevao hrvatskim jezikom. Ali pored one dvojice nje-
govih drugova najvise su na nj utjecale i{acmeve p]esme Prvu
svoju hrvatsku pjesmu ,,Poslamca Splrl Dimitraviéu‘ posvetio je
prijatelju Dimitroviéu, a ispjevana je sasvim u duhu i obliku Ka-
¢i¢evih pjesama. Jednoj pak od najljepsih svojih pjesama ,,Vladi-
mir i Kosara® pozajmio je Preradovi¢ u Kaéi¢a osnovnu misao, a
u pjesmi ,,Poslanica Andriji Kaci¢u MioSiéu* ogleda se nesamo
duh Kacic¢eve poezije, nego je ona i jasan dokaz, koliko je Prera-
dovi¢ cijenio i proudio Kaci¢eve pjesme. I u najnovije vrijeme
naslo se pjesnika, koji su o najnovijim znamenitim dogadajima u
hrvatskoj kulturnoj i politi¢koj povijesti pjevali narodu u duhu
Kaci¢evih pjesama (tako Juraj Kapi¢: ,,Pucke pisme*, Bogdan
Krémari¢ : ,,Novi razgovor ugodni®).

-Korabljica” Kadiceva doZivjela je pet izdanja, a
»Razgovor” oko 30, te ide medu najées¢e Stampane
knjige hrvatske. Pravo kriti¢no izdanje jest zagrebacko
od god. 1889.

%‘ Hrvatska knjiZevnost u Slavoniji.

Od svih krajeva, kuda nastava narod nas, Slavonija
ulazi na]Easnl]e u kn]lzevno koo. ali je bilo kakvoga
knjizevnoga rada u- Slavoniji prije navala Turaka, koje
su se potele u XVI. vijeku, ne znamo reéi, jer nam sc
iz ovoga vremena nije doéuvalo nikakvih sponienika
knjizevnih iz Slavonije. Da se ipak nesto radilo, dajbudi
na crkvenoj knjizi, mozemo zakljuéivati iz toga, Sto je
Slavonija u IX. vijeku pripadala pod crkvenu upravu
slavenskoga apostola Metodija kao moravsko-panonskoga
biskupa, koji je zacijelo 1 u Slavoniji uveo slovensku
crkvenu sluzbu, a time i slovensku knjigu. Kada su pak
Turci god. 1526. sasvim osvojili Slavoniju, ako je i
bilo u njoj kakvoga EnjiZevnog rada, moralo ga je nestati.
Kroz ¢itavi XVI. i XVIL vijek prolazile su neprestano
turske ete na sjever, te si ovu zemlju nemilice harale
i pustosilé, a pomoci nije bilo fi otkud. Gospodstvo
tursko trajalo ‘e u Slavoniji gotovo dvjes a odina. Poshije
bitlee: kead  ankamena (1691), u kojoj jc Turke ametom
potukao princ Ludovik Bademski, istjerase Turke sasvim
iz Slavonije, tako da vise nikada nijesu u njoj zagospo-
dovali. Ali ratova bilo je i poslije s Turéinom. Istom
poslije sjajne pobjede kod Sente (1697), pa karlova¢kim
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mirom god. 1699. dode Slavonija pod vlast cesarevu, ali
ne sva, jer velik dio Sfijema ° e = radovi Ta Savi
ostafe 1 dalje u turskim rukama. Tek poslije pobjede
Eugena Savojskoga kod Petrovaradina (1716) i Biograda
(1717) mirom, koji je sklopljen u PoZarevcu god. 1718.,
dode i jugoistodni Srijem pod Zezlo Habzburgovaca,
tako se napokon éitava Slavonija oslobodila o uraka.
Ako su uStavoniji poslije ar ovaé oga mira i na-
stale neSta bolje prilike, ipak se u njoj knjiga hrvatska
javlja tek tamo oko polovine XVIII. vi'eka, a tome ¢e
biti uzrok, %to je~majprije treba o namrivatl” crkvene
potrebe, a te su e mogle amiri ati ~ i DBosne, gdje
se, kao 8to veé demo, javlja veé-na-podetku XVIIL.
vijeka, a posve je religloznoga karaktera. Tek kada su
se Turci sasvijem maknuli iz Slavonije, podelo se misliti
ina duSevne potre enarodneiraditi oko njegove prosvjete.
/Kao §to'u ¥ sni, tato su se i u Slavoniji prvi la-
tili pera duhovnici, koji su ovo vrijeme bili jedina in-
teligencija narodna, jer mnoga gospoda slavonska. nijesu
umjela ni &itati, a kamoli pisati. A kako su za turskoga
gospodstva, pa 1 mnogo godina kasnije, &itavu dufobri-
Zzmeéku sluzbu vrili redovnici, i to oci franjevei, onda
razumijemo, 8to su oni spoletka bili i jedini knjiZevnici
u Slavoniji. Prema tome je i karakter ove knjiZevnosti
otprilike onakav, kakav i u Bosni, to jest knjiga je pre-
teZno spoéetka religiozna. Trebalo je najprije u narodu
uévrst1 1 vjeru 1 krséanski moral, koji je za turskoga
gospodstva dosta stradao. Kn]lzevnost je dakle ova bila
oufna, pa zato joj ni estetska vrijednost nije ve ika.
Prvi je bosanski pisac, koliko sedosada zna, An tun
Ba¢ié (T 1759) sa svojom Istinom kr¥éanskom, u kojoj
se anahzua]u prijeporne totke medu istoénom i za-
padnom crkvom, pa prijevod Agride Zivot majke BoZje.
U istom su duhu radili Stjepan Vilov Budimac,
Nikola Kesié¢, Lipovéié, Antun Knezovig,
kalo¢ki kanonik, koji je napisao dramati¢ku pjesmu
Zivot sv. Ivana Nepomuka. Znamenita je bila knjiga
Budimca Emerika Paviéa (t1783.) Jezxgra,
koja je bila glavna udevna knjiga za mlade slavonske
sveéenike od god. 1760—1806. i po kojoj su se oni zvali
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»jezgradi”. Paviéev nastavak Kagiéeve pjesmarice veé
smo prije pomenuli. Kao 8to smo vidjeli, medu ovim
piscima bilo ih je i koji su bili rodom iz Ugarske, ali kako
su pisali i rad svoj namijenili naSemu narodu u Slavoniji,
mozemo ih brojiti i medu Slavonce.

Svojim knjiZevnim radom daleko se izdiZe od ovih
netom pomenutih pisaca i1susovac Antun Kanizlié
Pozezanir (1700—1777). Najraniji su p o ovi Kanizliéevi
(Primoguéi © srce nadvladajuéi uzroci, Utotiste blaZenoj
divict Mariji) prijevodi 1li kompilacije iz latinskih, nje-
madkih i nesfto domaéih crkvenih radova. Od njega ima-
demo jo§ Malu bogoslovicu i molitvenik za narod Bo o-
;{ubnost molitvenu. Znatno je njegovo polemitko jelo

amen vrave smutnje velike, u kojemu on s katoli¢koga
s anovista po 1ja djelo grékoga episkopa Helija Menijata
o raskolu izmedu istoéne i zapadne crkve. namenito je
ovo djelo Kanizliéevo i stoga, 8to nijedan nad pisac prije
toga djela nije prozom napisao vecée originalno djelo. U
tom se KaniZlié povodi za slavnim Dubrovéaninom
Ignjatom Dordiéem, koji je prvi istakao misao, da bi
umnici nadi i svoja udena djela u prozi pisali narodnim
jezikom, a ne latinski i talijanski. No najvise se istakao
Kanizli¢ svojim pjesnitkim djelom Sveta Rozali'a_ anor-
mitanska diwica nakidena @ isprvana (1780), u kojemu
pjesnik, povodeéi se za Gunduliéevom pjesmom ,,Suze
sina razmetnoga’’ crta Rozaliju, kako Zivi u sjaju 1 raskogu,
kako se preobraéa te ostavlja roditelje i zaruénika bez
njihova znanja i provodi Zivot u nekoj gorskoj pusti-
njadkoj spili. Ali ima u ovoj pjesmi kojeSta, Sto nas
podsjeéa i na ,,Mandaljenu pokornicu” Ignjata Dordiéa,
a to de biti otuda, &to se pjesnik ne povodi samo za kla-
siénim i suvremenim pseudoklasiénim pjesnistvom, nego
1 za baroknom poezijom isusovadkom, koja je Dordiéu
bila uzorom, a razlikuje se opet od njega, 8to je dobrano
svoju pjesmu protkao i pukim elementima. Poslije Ka-
nizliéa evo i drugih radnika na knjiZevnom polju. Tako :
Vid Do&en (1720.—1778), koji doduge rodom nije bio
Slavonac, ali je veéi dio svojega Zivota proveo u Slavo-
niji, a i svojim se knjiZevnim radom prislanja uz radnike
slavonske. Ispjevao je A%daju sedmoglavu, u kojoj govori
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o sedam glavnih grijeha te je u mnogim dijelovima imao
pred ofima raspojasi Zivot slavonski. DoSen udara na
kolo i na raspustene snase, koje idu u kolo 1 na prodaju,
Siba rasipanje pri svadbi i zle obitaje svadbene i preko-
rava radi rasipanja pri vrsenju, o babinama i podusju.
Bit ¢e da je ovo djelo nastalo ve¢ pod utjecajem Relj-
koviceva ,,Satira”. Josip Antun Vlas§i¢, zupnik
u Kanienskom, preveo je djelo pape Inocenta III ,,Con-
temptus mundi” (Preziranje svijeta). Pod dojmom Ka-
nizliceve ,,Rozalije” ispjevao je Antun Ivanog§ié¢
Opivange sliénoriéno Josipa Antuna Colniéa. Colnié¢ je bio
kanonik zagrebacki, a poslije biskup dakovacki. On je
obnovio crkvu dakovacku, bio dobroéinac i prijatelj siro-
tinje, pa zato mu je pjesnik i ispjevao ovu krasnu apo-
teozu ,kitom uznositom punom cviéa”.

Sasvim drugim praveem u slavonskej knjizi krenuo
Je svjetovnjal

Matija Antun Reljkovi¢.
(1732.—1798.)

Matija Antun Reljkovié¢ rodio se u selu Svinjaru
(danas se zove Davor) 6. januara 1732. od oca kapetana
i majke Marije Despatevié. Skole je izudio u manastiru
cernickom (Cernik je selo tik Nove Gradiske), a poslije
negdje u MadZarskoj, po svoj prilici u Budimu, gdje mu
je poslije i sin Ivo uéio. Kada je navrsio 16 godina, ude
u vojsku, u kojoj je dotjerao do ¢ina kapetanskoga.
Kada je god. 1756. buknuo sedmogodisnji rat, otisao je
i on u rat sa svojom brodskom pukovnijom. Kod Bre-
slave god. 1757. zadesi ga nezgoda, jer ga Prusi zarobise
s &etom Brodana. Poslije rata, koji se za Austriju svrsio
veoma nepovoljno, vrati se Reljkovi¢ u domovinu. Go-
dinu dana prije umirovljenja podijeljeno mu je na nje-
govu molbu plemstvo s titulom ,,von Ehrendorf”’. Umi-
rovljen sluZio je kod zemalskoga obrambenoga zbora
(Landes Defensions Corpsa), i bio upravitel] kontumaca,
kada je zavladala kuga u Slavoniji. Umr’o je u Vinko-
veima 22. januara 1798
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Bivi zarobljen u Frankfurtu na Odri upoznao se
s francuskom 1 njemadkom knjizevnoséu. Ovdje mu je
dosla doruku i Moscheroschova knjiga: Visiones des don
Quevedo itd., koju je ovaj izdao god. 1647. pod pseudo-
nimom Philander von Sittewald, u kojoj on §iba razliéne
pogrjeske u Nijemaca. Reljkovié odludl da sliénu knjigu
napife za svoje Slavonce, te izda 1762. u Dresdenu svo-
jega Satira. U ,,Satiru” koje$ta podsjeca na -pomenutu
Moschevoschovu knjigu. Tako zove n. p. Moscherosch
zle njemacke obicaje ,,francuskim $kolama,” a Reljkovi¢
zle slavonske obicaje .,turskim skulama”; kao $to su
Francuazi iskvarili njemacki jezik, tako su, veli Reljkovié,
Turei iskvarili slavonski. Ovo prvo izdanje ,,Satira”
ima 11 pjevanja.l

Istaknuv§i pjesnik u L pjev. ljepotu Slavonije i
sreéu njezinu prije Turaka, prikazao je u II. pjev.
kontrast tomu: Slavoniju poslije izgona Turaka. Opi-
sujuéi pojedine pogrjeske Slavonaca pjesnik postupa
tako, da najprije opie ono, &to u narodu nalazi kao
zabludu, a zatim nadovezuje na to ouke i savjete, koje
onda prema didaktiéno] tendenciji podupire zgodnim
primjerima najvife iz Sv. pisma. Djelo Je ispjevano sti-
hovima : ,,jerbo su i onako domoroci moji svi pivadi
1 od naravi pjesnici, sva svoja uéinjena dila u pismah
pivaju i u uspomeni drze”

Narod je ,,Satira” upravo kao na jagmu razgrabio.
0d 1500 eksemplara, $to ih je dao Reljkovi¢ nastampati,
nije mu poslije dvije godine ostao nijedan, da bi ga mogao
poslati prijatelju, koji ga je za to zamolio. Ali naslo se i
kudilaca i neprijatelja ,,Satiru,”” osobito medu inteligen-
cijom narodnom. Ljuti mu je bio protivnik DuroRa pic,
(1714.—1777.), profesor filozofije i teologije u Dako u,
kojega Reljkovié u predgovoru drugoga izdanja ,,Satira’

1 Evo im natpisa : I: pjevanje nema zapravo natpisa, nego
stoji samo ispred njega : ,Satir u verse Slavoncu‘; Il. pjev.
ima natpis : Satir, kaze uzrok, zasto u Slavoniji ne ima skula ;
111. Satir pokuzuje, da u Slavonaca imadu skule, ali kakve? IV.
Kolo ; V. Divan; VI. Moljba ; VII. Posilo; VIII. Pirovi; IX.
Zarutnici ; Xo Zarucniku ; XI. Od gazdaluka — i najzad dijalog

izmedu Slavonea i ‘Sahm, rametak poznijemu drugomu dijelu u
drugom izdanju.
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pominje pod imenom ,,Momus”.! Bit ¢e da se na Rapica
proteZe ono, 8to Relj ovi¢ pripovijeda o Kontra-Satiru
u svojoj pjesmi ,,Fabula od mlinara”, koja je Stampana
na kraju njegove gramatlke i koja je pjesma u neku ruku
odgovor kriticima ,,Satira” :

Kontra-Satir na njeg vrlo tuzi

I govori: sve §to ,,Satir¢ pise,

Nij’ istina, nego Slavonce ruii,

Dakle njega zato pokrstise.

Rijedi: ,Dakle njega zato pokrstile” bit ¢e da se
tidu Rapicéeve knjige: ,,Satir ili divlji éovik u nauku
krs¢anskom ubavistit, uputit i pokrstit po Slavoncu
o. F. P. Durdu Rapiéu” (1766.). Istina ovo djelo nije
ni§ta drugo nego katolidki katekizam, ali je Reljkovié
moZda ve¢ u samom natpisu ove knjige osjetio neki Zalac
protiv sebe. Na prigovor, da ,,Satir” pife neistinu o
Slavoncima i da ih ruZi, odgovara Reljkovi¢ u pomenutoj
»Fabuli”’ ovako :

Ne ruzi on, nego prid oéi stavlja,

Kao jedno bistro ogledalo,

Da se prosti po njemu upravlja

I odbaci, §to je nevaljalo.
Reljkovi¢ priznaje, da ima, koji bi bolje pisati umjeli
od njega, ali nemaju za to vol]e, no brani se time, da
,,]edan ¢ovik, koji sablju paSe i oruZjem se zabavlja nije
mogué ]ednu stvar tako dobro ispisati kako onaj, koji
dan 1 no¢ na razli¢itih knjigah leZi i kome je uvik pero u
ruki, jerbo one prve vrste ljudi ni vrimena dosta k tomu
nemaju’.

Drugi je protivnik Reljkoviéev bio iz vojnidkoga
staleZa, pominje ga u predgovoru drugoga izdanja pod
imenom Nesmir Kudilovié koji je na njega napao
zato, 8to je — kao vojnik ! — uzeo u ,,Satira” gdjekoji
stih iz Sv. pisma. God. 1767. izide protiv Reljkoviéa
knjiga, za koju neki misle, da ju je napisao sam fratar
Ra i¢ ,,Slavonski tambura$”. Na obranu n]egovu protiv
,»» lavonskoga tamburasa” ustade Vid D o §en u svojoj

! Tako se u grékoj i 11msk01 m1t0]0g1]1 zove neki bog ni-
Zega reda, koji nije bio ni¢im zadovoljan, Sto bi bozi stvorili,
nego je svacemu zabavljao.
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pjesmi ,Jeka Planine”, u kojoj na jednom mjestu poredi
Reljkoviéa s ,,0slom”, a slavonskoga tamburasa s ,tu-
kom”, a na drugom opet mjestu kaze :

Svezanom je bolje biti
Nego se posve utopiti,
Na guzvi je ljepSe biti,
Neg tambure obljubiti
Pa pivati pisme hude
Za uvridit vridne ljude.

Iz predgovora DoSenove ,,Jeke” doznajemo otprilike, §to je
sve ,,Slavonski tamburag” zabavljao Reljkoviéu, i kako se
veé onda znala knjiZevna polemika izroditi u ostre 1 §to-
vie liéne napadaje. Upravo oduevljeno brani Reljkoviéa
protiv ,,Slavonskoga tamburaga” A. T. Blagojevié
u pjesmi ,Pjesnik putnik” (1777.), u kojoj pominje
i Dogenovu pje mu koju je ovaj napisao — veli Blago-
jevié — ,,ne imajué liskovu palicu”, da brani Reljkoviéa
,,0d slavonskih crniju garova”. Reljkoviéa zove Blagojevié
»slavonskim dobrim plemi¢em” i slavi osobito njegovu
gramatiku. Napokon i historik hrvatski Baltazar
Kréelié u svojoj knjizi ,Notitiae praeliminares” upravo
osuduje neopravdane napadaje Rapiceve.

Sve ovo bilo je uzrok, da je Reljkovié spremao novo
izdanje ,,Satira”. I sedamnaest godina poslije osmoga
izdanja izide god. 1779. u Osijeku drugo izdanje u istom
formatu kao i prvo, ali u ovom izdanju dodan je predgovor
i drugi dio ,,Satira”. Prvi je dio ,,Satira” preradeno
prvo izdanje: od 10 pjevanja starijega izdanja naéinio
je u novom 13 : od pjev. I. naéinio je u drugom izdanju
I. 1 IIL,, a sasvim je novo IL. pjev. (Porufenje Slavonije
kroz teste rate i bojeve). U drugom dijelu, koji ima 9
pjevanja, kompozicija je nesto drukéija, nego u prvom,
u neku ruku raspada se drugi dio u dijalog izmedu Sla-
vonca i Satira. Tako u I. pjevanju drugoga dijela kazuje
Slavonac Satiru, da je Slavonija sada u drugaéij.m stanju,
nego je onda bila, kada je njemu Satir prvi put pjevao
(u prvom izdanju 1762.), a u II. pjev. odgovara na to
Satir, da ima jo§ toga mnogo, §to mu treba da popravi.
Drugi se dio vise bavio ekonomskim pitanjima, dok se
u prvom vise raspravljaju moralna pitanja. U drugom
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izdanju izostavio je Reljkovi¢ sva ona mijesta, za koja je
mislio, da bi mogla uvrijediti sveéenicki ili vojnicki stalez.
watir se poéinje stihovima :
Slavonijo, zemljo plemenita :
Vele ti si lipo uzorita !

Ovi su stihovi kao uvod slici, u kojoj ¢ec nam pjesnik prika-
zati kulturne prilike Slavonije poslije izgona Turaka. On pjeva
o njezinoj proslosti od najdavnijih vremena, pa o boljitku, u
kojemu se ona nalazila prije navala turskih, a onda nastavlja
crtajuci prilike, koje su ondje uveli Turei i koje su iza sebe osta-
vili. Upravo Zivim bojama slika on ona zla, koja je narod nas
prema njegovu misljenju bastinio od svojih neukih gospodara, a
kao najglavnija zla isticc 1k olo, kojim se kvari mladez ; posi-
jelo, gdje se razliditi grijesi Sirc medu odraslijem Zenskom Ce-
ljadi ; i divan, na kojemu vrijeme uludo trate muskarci. Zatim
prekorava jadnu ili bolje nikakvu odgoju djece, rdave ili
praznovjerne obicaje kod yvjencanja, pa nerazboritu
raskoSnost kod moba. Cesto mu se nadala prilika, da
pokaze narodu velike nedostatke u njegovu gospodarstvu, pa da
ga pouci, Sto mu valja zabaciti, a $to prihvatiti,ako hoce da te nedo-
statke ukloni. Videéi kako narod stradava radi dioba, kaze Sla-
voneu, koji suuzroci ¢estim diobama, kakoih se moze ¢uvati, a ocuvat
¢e se najlaglje onda, kada se uvjeri o blagoslovu zadruznoga Zivota,
pa da se uklanja svemu, $to bi moglo narusiti mir i sloguu kudi i
zadruzi. Da mu dokaZe, da seljacki staleZ nije niposto najposljednji
na svijetu, pripovijeda mu Reljkovié¢ postanak razli¢nih staleza i
iznosi mu prednosti, koje ima ratarski stalez nad sve druge staleze.

I poslije drugoga izdanja bilo je prigovora ,,Satiru’.
Uceni fratar 1 pjesnik, takcder Slavonac i rodeni Valpov-
¢anin, Matija Petar Katandi¢ (1750—1825) ne
moZe da oprosti Reljk vicu #te je ,Kolo” nazvao ,tur-
skom skulom”. U zbirci njegovoj latinskih i hrvatskih
pjesama , Fructus auctumnales” (Jesenski plodovi) ima
pjesma u heksametrima ,,Satir od kola sudi”. koja je
napisana protiv Reljkoviéa.

Sadriaj joj je otprilike ovaj : Na Fruskoj gori u Srijemu
skupio Pan nimfe, da proslave blagdan Apolonov. Kada se kolo
najbolje razmahalo, cvo najednom nekakvi mladi¢, noge stavlja
nekako nakrivo, namrstio junaéko ¢elo, ¢ini se, zle je volje.. Muze
ga pitaju, Sto mu je, a on ée na to: .

........... Kake ste Vile ? Kakav budalasti tanac ?
Potrasei Turaka. Tu Zena vrime gubi, gubi tu postenje divojka.
Klio mu ne da dalje govoriti, ncgo poéne braniti kolo, da to nijc
obi¢aj turski,der su ga, veli, poznavali veé stari Dardanci i Tracani !
Katandié je i. Reljkoviéevu gramatiku nepovoljno ocijenio.
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Cetrnaest godina poslije drugoga izdanja ,,Satira”,
naime god. 1793., evo i prvoga srpskog izdanja Stam-
pana crkvenom éirilicom 1 udefena prema drugom Relj-
kovi¢evu izdanju. Satir je tu preveden, kako se u natpisu
kaZe u ,,prosto-serbskij”’ jezik, a taj éudni posao izveo
je donjosjedki uéitel] Stefan Rajié. On je zapadni
(ikavski) govor okrenuo u istodéni (ekavski), wnjesto
lijepih narodnih rijeéi i izri¢aja, koje se upotrebljavaju u
crkvi- katolickoj, uzeo je rijeéi, koje se upotrebljavaju
u njihovu crkvenom jeziku. Postupao je u ovom poslu
bez ikakvoga sistema, upravo samovoljno, te je sasvim
pokvario nasega ,slavonskog klasika”. Pa ipak i ovako
nagrdenoga ,,Satira” zamilovao je srpski narod, 1 za
ciglih 10 godina, naime god. 1803. izi§lo je drugo izdanje
ovoga-prijevoda s nesto promijenjenim natpisom : ,,Satir,
to jest ukoritelj zlih nravov”.

Iza Kaciéeve pjesmarice ,,Satir je doZivio u hrvatskoj knji-
zevnosti najvie izdanja. God. 1875. izdao je Martin Senckovié
Djela Mutije Antuna Reljkoriéu, u kojima su Stampane Ezopove
hasne, Pilpajeve fabule i Nek je svasta. O sm o izdanje ,,Satira‘“
iziSlo u Zagrebu 1909. (s uvodom, hiljeskama i komentarom), a
izdalo ga je ,,Drustvo hrv. srednjoskolskih profesora‘.

Osim ove didaktiéne pjesme napisao je Reljkovié jos
ove knjige : Nova slavonska © nimacéka gramatika (Zagrebh
1767). Ako mu gramatika i ne odgovara danasnjim zahtje-
vima, znatno je ipak, da je Reljkovi¢ u Slavoniji hio prvi,
koji je uzeo pisati gramatiku. DoZiviela je tri izdanja.
Da poda narodu zgodnu lektiru, dao se na prevodenje
fabula te izda god. 1767.: Fabule politicne © moralne
Pilpeag indijanskoga filozofa 1 . d. Preveo ih je s fran-
cuskoga. Ujedno je preveo i Ezopove basne, koje su oso-
bito u prosavsim vijekovima hile veoma omiljela lektira.
Od ovoga prijevoda §tampane su istom poslije snirti Relj-
koviceve god. 1804.: Ezopove fabule za slavonsku u
§kolu hodedu dicu. Da bi se pridiglo ovéarstvo U vojnoj

rajini prevede s njemadkoga knjigu Prava ¢ pomnjivo
ispisana ovéarnica (1776). Skoli je namijenjena knjiga
Postanak naravne pravice (1794), koju je Reljkovié preveo
s latinskoga. Govori se u njoj opsirno o duinosti poslo-
vanj , o vlasni§tvu svakoga &ovjeka i kako treha duvati
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svoje 1 tude vlasni§tvo. Na kraju prijevoda nalazi se
pjesma o istoénom grijehu. Zanimljiva je za ovo vrijeme
knjiZica : Nek je svast ili sabranje ametnih riéi 1795).
Zbirka ‘e o to man1 &to veéih pric i e dota
koje je plsac u razliénim knjigama nasao i zabiljeZio.
(Manje-su n.-p - Kakvi bi-valjalo~a bu e ovi ; Bolje
.e rav nego kI‘lV ;~Sokratin-¢ovik ne zma Hudski1 t. d. ;
vete s isu ni Vrazi vece onako ludi, kako su dosada
bili - Supalj hrast govori, His orija od Jefrema i t. d.)
M. A. Reljkovié najznatniji je pisac tako zvane sla-
vonske knjizevnosti. On je jedini prezivio svoje doba.
Dijela njegova preStampavaju se jo§ u profaviem i da-
nafnjem vijeku, a njegov ,Satir” uz Kati¢evu pjesma-
ricu (,,Razgovor ugodni naroda slovinskoga’) ide medu
najéedée Stampane knjige hrvatske. Reljkovié¢ je dao ono,
§to su realne prilike od njega traZile. Boraveéi neko
vrijeme udini, u 'emackoj, naudio je tamo_vife iz
Zivota samoga, negoli iz knjige, i ono, $to Je vidio i naudio,
htio je da upotrije i narodu na korlst Zarka l]ubav
prema otadzbinii narodu, i1 Zel'a da mu pomogne ufisnula
-mu—je—pero i rukd, zato ige didaktiénu pjesmu, iz koje
provijava i duh satire, zato sastavlja gramatiku rodenoga
dijalekta, prevo 1 Ezopove asne, indijske pouéne pride
i zanimljive anegdote, prevodi i preraduje praktiéno-
ekonomska 1_popularno-pravna djela, ¢ega svega u sla-
vonskoj knjizi prije nije hilo. Sva ova djela imaju prak-
ti¢nu svrhu. Njima je on uvelike pomogao, da se osnove
velike carice Marije Terezije i njezina sina Josipa II. —
dusevno i materijalno pridiéi narod u Slavoniji, koji je
toliko stradao pod tiranijom turskom, — i realiziraju

Ostali knjiZevnici slavonski.

Steta, $to pozniji slavonski knjiZevnici nijesu posli
Reljkovitevim stopama osim njegova sina Josipa
Reljkoviéa, koji je bio sveéenik i profesor u Vin-
kovcima te napisao knjigu Kuénik. U njoj se upucéuju
gospodari, 8to imadu raditi svakoga mjeseca preko go-
dine u svojem gospodarstvu ; zato je prema mjesecima
razdijeljena u 12 dijelova. U predgovoru raspravlja o
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pismu, akcentu i o sroku u pjesmi. Dispozicija cijeloga
»Kuénika”, a od sadrZaja njegova po prilici jedna treéina,
osniva se na ,stoljetnom koledaru” njemadkoga pisca
Knauera. Veéinom pjevaju pjesnici poslije Reljkoviéa,
kao A. T. Blagojevié (,Pjesnik putnik”) i Josip
Krmypotidé panegirike Josipu II. i njegovim slobodnim
idejama, koje su podele ulaziti i u Slavoniju.

Josip Krmpotié¢ rodio se u Lici u Barletama
negdje izmedu 1750—1755 ; bio je vojni kapelan, a s ka-
petanom Filipom Vukasoviéem iao je u Crnugoru. Umr’o
je valjada 1797. Najznamenitije i najljepe mu je djelo
Katarine I1.v Jose I1. put w Krim. Sadrzaj je ovoj epskoj
pjesmi u 13 dijelova, kako su se sastali JosipII.i Katarina
JI.u Hersonu, koji je uzgolem troSak sagradio Potemkin,
da se dogovore i sloZe protiv svojega zajedniGkoga ne-
prijatelja Turéina. U pjesmi hoée pjesnik, da se svi Sla-
veni sloze u jedno kolo, te ga zato moZemo zvati pre-
teGom panslavizma. NajviSe slavi u pjesmi ruski narod,
za koji su se veoma odusevljavali juzni Slaveni za vlade
carice Katarine II., kada su se ove dvije velike drZave,
austrijska i ruska, sloZile protiv Turéina, s kojima je nas
narod neprestano boj bio. Panegiriéki karakter imaju i
ostale njegove pjesme : Joso Malenica, Radost Slavonije
nad grofom Antunom Jankoviéem od Daruvara, Pjesma
vojvodama austrijskim ¢ ruskim i Pjesma Crnogorcima
© Filipu Vukasoviéu.

Upravo u Krmpotiéevo vrijeme pocelo se misliti na jedinstven
hrvatski pravopis. Dojako je svaki pisac u predgovoru
svojega djela morao da raspravlja o nafinu svojega pisanja, da
bi ga ¢itaoci mogli razumjeti. Na dvijo strane potaklo se ovo
pitanje. Na istoku se bio boj za éirilsko pismo, jer je austrijska
vlada dopustila éirilicu i staroslovenski jezik samo u crkvenim
knjigama, a u Skolu se imao uvesti narodni jezik i latinica. Glavna
skupstina, da se veé jednom rijesi ovo pitanje, bila je u Pozunu
1782. Premda se skupstina odlucila za latinsko pismo, ipak se éiri-
lica odrzala najviSe nastojanjem larlovatko a metropolita u-
tnika. O pravopisu zapadnih Hrvata raspravljalo se u Beéu. Na
poziv Josipa II. doslo je vise ljudi iz Dalmacije, Hrvatske i Slavo-
nije, da urede ,,ilirski** (hrvatski) pravopis. Clanom ove komisije
bio joi Joakim Stulli, koji jo napisaonas najbolji stariji rje-
¢nik u tri jezika (hrvatskom, talijanskom i latinskom). U komi-
siji bio jei Krmpotié¢, koji je hranio slavonski naéin pisanja.
Uza nj su pristajall Lanosovié i biskup Maudié (Lanosovit

4
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ili Lanosevié (1 1812.), rodom iz Orubice, bio je franjevac i neko
vrijeme ucitelj u osjetkoj gimnaziji i gramatik hrvatski). Pred-
sjednik komisije bio je Pozezanin biskup dakovatki Antun
Mandié, pristaSa slavonskoga nacina pisanja i poznat kao
mecena. Za druge ¢lanove ne zna se. Radilo se tu o pravopisu za
onaj dio naSega naroda, koji se sluzi latinicom. Nadvladalo je
misljenje, da je bolji slavonski nacin pisanja negoli dalmatinski.
Ali odluka povjerenstva nije imala uspjeha, jer su Dalmatinci
ostali kod svojega nacina, a i Slavonci kod svojega.

Protiv slobodnih ideja Josipa II. koje su se, kako
otolié pomenusmo, podele firiti i u Slavoniji, nastade
reakcija, na &elu joj franjevei (Josip Stoja-
novié, Antun I'vano#§ié¢), koji su mislili, da se
narod moZe preporoditi samo njihovom poboZno-pouénom
knjigom. Josip Stojanovié i8ao je pak, da odvrati narod
od ovih novih ideja i njihovih pristasa tako zvanih ,,pro-
svitljenih,” pisati neku vrstu drame (,,Tuzba dusei tila
osudena”, ,,Uspomena op¢inskoga suda’) u duhu Maru-
litevih prikazanja.

Kako jo§ ni u drugoj polovini XVIIL vijeka u Slavo-
niji nije sasvim prestao herojski Zivot nafega naroda —
jo§ se imao boriti s Turcima i s drugim neprijateljima
monarhije — cvala je u ovo vrijeme narodna poezija,
koja je pjevala o narodnim junacima u ovim ratovima, a
franjevel podese medu narod &iriti Kaéiéevu pje-
smaricu i dodavati joj pjesme onovim dogadajima.
Tako je postala knjiga fratra Emerika Pavica
Nadodanje glavnih dogudaja Razgovoru wugodnom na-
roda slovinskoga (Budim 1768.). Pavi¢ doduse u ovoj
knjizi ne pjeva o velikim mejdanima kao Kaéi¢, veé¢ pjeva
o djelovanju franjevaca u Slavoniji, o éudesima u sla-
vonskim crkvama, o sv. Ivanu Kapistranu ; ali ova knji-
Zica 1zazvala je druge knjige, koje su pjevale o slavonskim
junacima te ponajvise izlazile anonimno. Iz ove, rekli
bismo ,,ratne knjiZevnosti’”, osobito je vrijedno da se
istakne knjiga fratra Josipa Pavisevidéa Pola-
zenje na vojsku prusku-bavarsku, u kojoj pjeva o sla-
vonskom junagtvu u ratu s Prusima. U ovoj knjizi
jasno izbijaju pidéeve simpatije za pjesnika ,,Satira”,
koje su nam to milije, jer su franjevei bili veliki pro-
tivnici Reljkovicevi,
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Ali u drugoj polovini XVIIL vijeka javlja se u sla-
vonskoj knjizi i klasi¢ki ili bolje da kaZemo pseudo-kla-
si¢ki pravae, koji se osniva na imitaciji starih klasika
i pseu oklasika, a glavni je zastupnik ovoga pravea veé
pozna 1 nam udeni franjevac Matija Petar Ka-
tandié (1750—1825), koji je izdao u Osijeku Posko-
énicw Pana © Talije 1 zbirku latinskih i hrvatskih pje-
sama Fructus auctumnales (Zagreb 1794). Vrijedan je,
da se pomene i franjevac Grgur Cevapovié. U
duhu odgojnih isusovadkih drama napisao je on dramu
Josip, sin Jakoba patrijarke, koju su prikazivali rimo-
katoliGki i pravoslavni udenici u podast biskupu da-
kova¢komu Karlu Raffayu, kada je doSao u. Vukovar.
Pisac se toéno drzi biblijske prie o sv. Josipu, a zanimljivo
je, da je na podetku dodao, kako se ,,prigovaraju’ ilirske
vile, Dalmatinka i Sremkinja, o domorodnom slavlju.
Osim ove drame napisao je djelo moralno-pouéne sadr-
Zine Vaga umrlog dovika.

Na svretku XVIII. i na podetku XIX. vijeka pre-
staje pomalo slavonska knjiZevnost, a kada je nastao
Tlirski pokret, pristaju Slavonei uz ilirsku 1de]u Prvi
Slavonci, koji se ]avlja]u u Gajevoj ,,Danici”, jesu Vj e-
koslav Babuki¢ i Ignjat Al Brli¢, pa i
malo prije pomenuti Cevapovié.

KnjiZevni rad Hrvata kajkavaca na svrSetku
XVIIL i u prvoj polovini XIX. vijeka.

KnjiZevnost hrvatska, koja se uz reformaciju
onako lijepo polela razvijati u XVIL vijeku u uZoj_
Hrvatskoj, osobito medu Hrvatima kajkavcima, na-
brzo je smalaksala, te poslije Vitezoviéa nemamo ni-
jednoga znamenitijega knjiZevnog radnika. Ono malo,
§to se tamo amo pisalo, ima veéinom sadrZaj na-
boZan i poudan. NeSto Zivlje nastojanje oko mater-
njega jezika i oko knjiZevnosti hrvatske nastaje u
drugoj polovini XVIIL vijeka, a uzroke tome nasto-
janju treba traZiti u tada$njima polititkim prilikama
u Hrvatskoj.
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Car Josip II. (1766—1790) nastojao je, da od svih
kraljevina i pokrajina svojih naéini jedinstvenu drzavu,
u kojoj bi imao da bude jedan narod njemacki i jedan
sluzbeni jezik njemacki. Dojako je bio u Hrvatskoj,
kao 8to i u Ugarskoj i Erdelju, sluzbeni jezik latinski,
a car Josip, ¢im je sio na prijesto, izda zapovijed, da
svaki, kojl u njegovoj drZavi Zeli posti¢i kakvu sluzbu,
ima za 3 godine da naudi njemadki, a tko za to vrijeme
ne naudi njemadlki, ne ée moéi dohiti nikakove sluzbe
1 ne ¢e moé¢i biti zastupnikom u saboru. U Ugarsko]
ovo je nametanje njemadkoga jezika imalo samo taj
uspjeh, da su se MadZari poceli viSe zanimati za svoj
maternji jezik, a u ovoj ljubavi za maternji jezik osobito
se isticalo madZarsko plemstvo 1 sveéenstvo.

Poslije smrti cara Josipa II. (1790.) MadZari susvagdje,
gdje su samo mogli, pokazivali, kako im je bilo mrsko
predasnje vladanje njemadko, te su poceli zahtijevati,
da se njihov jezik uvede i u sabor, gdje bi se i dnevnici
imali pisati jezikom madZarskim, da madZarski jezik
bude sluzbenim jezikom u Ugarskoj, Stovise da se uvede
i u vojsku. Poslije su i8li jo§ dalje, pa su zahtijevali, da
se u svima zemljama krune sv. Stjepana, dakle i u Hr-
vatskoj, uvede madZarski jezik u urede i u 8kole onako,
kako je to bilo za cara Josipa s njemacékim jezikom.
Hrvati protiveéi se madZarskomu jeziku zahtijevali su,
da se usvima uredima zadrzi latinski jezik, a za vjeZbanje
vojske, da se ima upotrebljavati hrvatski jezik. Protiv
madzarskoga jezika ustao je i1 biskup Vrhovac, voda _
¢itavoga politickoga i kulturnoga nastojanja u = vatskOJ =
i mecenat hrvatskih knjiZevnika u ono vnjeme koji je
Madzarima uz jednu priliku rekao, da nije pravedno i
da nije u redu, da u drzavi, u kojoj imade vie naroda,
jedan narod drugome svoj jezik narivava, a Hrvati u
za]ednlckom saboru dovikuju MadZarima, da je njihov
jezik vise radiren od madzarskoga, i to nesamo u ostaloj
Evropi, vet 1 u samo) Ugarskoj. I cto ovo namvtan]u
madZarskoga Jezika u Hivatsko] 1 otpor protiv njega
uzrok je, da su se Hrvati poleli vide zanimati za svoj
jezik, a kao 8to ¢emo poslije vidjeti, podeli su i u Hr-
vatsku pomalo ulaziti sa Zapada 1 ideje romantiGke



213

gkole. Nego i sada malo se knjiZevnoséu bave svjetovnjaci,
nego najvise redovnici Pavlini i Isusovei, koji ipak najra-
dije pidu na jeziku latinskom. Kao kajkavski pisci X VIII.
vijeka isti¢u se do Josipa IL. Pavlin Hilarion Ga-
Sparotti, od Isusovaca Franjo Susnik i An-
drija Jambre&ié¢ svojim r]ecnlkom pa Juraj
Mulih svojim mnogim naboZno-pouénim knjigama. No
¢ini se, da niuhrvatskim aristokratskim krugovima nije
posve nestalo zanimanja za narodnu knjigu. Imamo do-
kaz za to u zbirci pjesama Katarine grofice Pa-
t.a &1 ¢, koja nam se saéuvala u rukopisu pod natpisom
,,Pesme Horvatske®;~a potjece iz god. 1871. Zanimljivo
je, da se na natplsno] strani ove zbirke galantne ljubavne
poezije ve¢ u to doba nalaze dvojnice narodne s tambu-
rom. Zbirka ovih pjesama prikazana je grofu Adamu
Patacicu, nadbiskupu kalotkome, koji se i sam bavio
poezijom i napisao rjeénik hrvatskoga jezika. Pjesme
grofice Katarine Patali¢ odaju utjecaj talijanski, a neke
su upravo prevedene s talijanskoga. Uopceno utjecaj je
talijanske kulture bio u to doba dosta jak u gradanskoj
Hrvatskoj, i u mnogim se hrvatskim aristokratskim ku-
¢ama govorilo talijanski.

Ali Hrvate zadesio je jedan jo§ znamenitiji dogadaj
na potetku XIX. vijeka. God. 1803. potpala-je Dalmacija
pod Napoleona Velikoga. Nova francuska vlada svom
je snagom prionula k podizanju te lijepe, ali zapustene
zemlje hrvatske. Francuzi se nijesu bojali narodnoga
pokreta, StoviSe oni se nijesu Zacali priznati hrvatskomu
narodu pravo na Zivot, na kulturno razvijanje 1 mate-
rijalno jadanje. Onisu svagdje po Dalmaciji poéeliotvorati
pucke 8kole s nastavnim jezikom hrvatskim, poéeli su
osnivati gimnazije, pa i visoke §kole. God. 1806. osnovane
su sluzbene novine za Dalmaciju Il Regio Dalmata —
Kraljski Dalmatin w talijanskom 1 hrvatskom jeziku,
a izlazile su od 12. jula 1806. do 1. aprila 1810. Fran-
cuska vlada u Dalmaciji nije ni priznavala druge naro-
dnosti osim hrvatske. Poslije bitke kodWagrama u kojoj
je austrijska vojska ametom potudena, mirom schon-
brunnskim, koji je sklopljen 1809., bude otkinut od Hr-
vatske komad na desnoj obali Save od Jasenovca do
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Jadranskog mora, a Napoleon, koji je osim ovoga komada
Hrvatske zadobio Istru, Trst, Kranjsku pa dijelove
Stajerske, Korugke i Tirola, sastavi od ovih osvojenih
zemalja Iliriju Pa kao Sto je francuska
vlagla nastojala Dalmaciju da materijalno i1 kulturno
pi igne, tako je o s’co poce la raditi i u ovim zem-
ljama. Za novo je % l]eVstvo"blo osnovan i sluzbeni
list Télégraphe officlel des ptovinces Iillyriennes, koji
je donosio 1 &lanke na narodnom “jeziku: Dakle fran-
cuska vlada nije ni ovdje stavljala narodnom jeziku
zapreka, Stovie priznavala mu je pravo na Zivot,
osobito u 8kolama, te je ova ljubav za narodni jezik
ostala i onda, kada su ove zemljc opet pripale kruni
habzburgkoj.

Zadudo je na prvi mah, da se u ovo doba javlja
upravo najteza vrsta pjesni§tva —drama. Da razumijemo
ovu pojavu, moramo segnuti jo§ u doba, kada se u ovim
naSim krajevima podela Siriti protestantska vijera. Rekli
smo tamo, da su isusovei dosli u Hrvatsku, da suzbiju
ovu novu vjeru. Isusovei su dobili ‘s vremenom i svu
odgoju mladezi hrvatske u svoje ruke, a god. 1607. osno-
vali su oni u Zagrebu i gimnaziju. Kao vazno uzgojno
sredstvo uveli su oni u svoje $kole i prikazivanja drama
moralnoga 1 pou¢noga sadrzaja. Ve¢ su se humanisti
mnogo bavili ,,8kolskom dramom”, a élanovi isusova-
¢koga reda podigofe joj ugled do najveéega stepena.
Prema naukovnoj osnovi isusovadkoga reda bilo je &la-
novima doputeno, da prireduju i dramske igre. Ove
isusovaéke igre bile su veoma sjajne. Kod Isusovaca
uzgajala su se djeca iz najodliénijih porodica, a te su
porodice nabavljale prikazivadima dragocjena odijela,
a podupirale su igre i novcem. Poslije igre bi od-
liéna lica, koja su bila nazo€na, najbolje igraée nagradili
lijepim nagradama, osobito skupoc]enlm knjigama. Dasto
ove su se igre davale iznajprije u latinskom jeziku, ali
kasnije, kada je sve veée zanimanje nas alo za njih,
prikazivale su se na narodnom jeziku. Najobidnije su se
prikazivale ovakve igre na  podetku i svrietku Skolske
godine, a poslije 1 uz druge sveéanije prilike, uz razliéne
crkvene svedanosti, pa u slavu odliénih dobrodinaca itd
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Drame, koje su se prikazivale, sastavljali bi obi¢no po-
jedini profesori poetike i retorike.

Kao $to u drugim zemljama, tako su i u zagrebadkoj
gimnaziji podeli isusoveci vijezbati svoje udenike u pri-
kazivanju. Tako se zna, da su za uskrsnih blagdana *
god. 1609. prikazivali ulenici igrokaz, kako ,,Abraham
ho¢e da Zrtvuje sina Izaka” i da su izbliza i izdaleka
do8la najodliénija lica, da vide ovu prvu igru, Sto
su je priredili Isusovci. Poslije toga rijetko bi progla
koja godina, da nije bilo kakve i igre. I upravo ovome
radu isusovalkoga reda imamo mi Hrvati da zahva-
limo nesamo najstariju Stampanu kajkavsku dramu,
nego uopéeno cijelo mnogogodidnje dramatsko djelo-’
vanje zagrebadkoga sjemeniSta, koje se seZe onamo od
pocetka druge polovine XVIII. vijeka pa sve do podveder
nasega preporoda (1830.)./ Citav ovaj dramatski rad u
zagrebadkom sjemeni$tu samo je nastavak onoga rada,
§to su ga u Zagrebu pokrenuli é&lanovi isusovadkoga
reda. Pa i kasnije, kad je ukinut isusovadki red, nasta-
vljena su ovakva prikazivanja, koja su svake godlne pod
konac poklada davali klerici sjemeni$ni sa svojim pro-
fesorima kao priredivadima dramatskih djela. Neprilika
je bila u ovim dramama sa Zenskim ulogama, jer medu
sjemeni§nim prikaziva¢ima nije bilo Zenskih ¢&lanova,
zato su Zenske uloge morali prikazivati muskarci ili bi,
§to je bilo najdeSée, Zenske uloge promijenili u
muske. Na§i su sjemenidni priredivadi drama posegli
za ovim drugim sredstvom, te je ovaj njihov posao,
viSe puta dosta mudan, da Zenske uloge okrenu u muske,
bilo jedino ne8to originalno u ovim dramama.

Rijetko se znade, tko je bio prevodilac ili prire-
divaé ovih drama. Na veéini rukopisa stoji zapisano,
odakle je komad preveden, a samo na nekima stoji da
je preveden, ali se ne navodi pisac originala. Te hrvatske
drame prijevodi su ili bolje da reéemo preradbe tudih,
najvife njemalkih drama. Saduvalo nam se u rukopisu
30 ovakvih sjemenisnih drama. NajviSe je prevoden
Eckarthausen, pa Kotze ue Ali nijesu se
samo ovakve drame prikazivale u sjemeniStu, nego i u
plemi¢skom konviktu, a gledali su ih samo pozvani
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gosti: svedenici, profesori, dostojanstvenici i gradani,
napose oni, koji su ma ¢imgod pomogli prikazivanju,
Ali bilo je katkada ovakvih predstava 1 za niZe slojeve
zagrebatkoga grodanstva, koje su katkada prikazivali
sluge s dacima u kojoj kanonitkoj kuriji, gdje je bila
ujedno 1 kréma. Takve su predstave prikazivali daci i
po drugim privatnim domovima. Narod je osobito rado
gledao drame Brezovadkoga, koje je on u prvom redu
pisao za dake, te se prema tome u kajkavskim dramama
¢esto nalaze prizori, u kojima se izvodi kakva dadka
Sala ili vragolija. Napose je Brezovadki poznat kao dra-
matik, koji je pisao drame, da ih prikazuju siromasni
daci. Kao pisci drama istakli su se ve¢ pomenuti Tit o
Brezovadki (Matija§ Grabanm]as dijak, Sv. Aleksy,
Diogeneg), Jakob Lovrenéié (Rodbinstvo, Predsud-
zvrhu stalifa 1 roda, Adolf ili kakvi su ljudi), Matija
Jandrié¢ (Ljubomirovié ili prijatelj pravi). Ako ovaj
dramatski- rad 1 nije originalan (osim  Brezovackoga
drame ,,Matija§ Grabancija§ dijak”) i od bogzna kolike
vrijednosti, ipak nam je on mio kao dokaz knjizevnoga
nastojanja u ono vrijeme. Ostali rad na drugim knji-
Zevnim podruéjima jo$ je neznatniji ; on ide za tim,
da pobudi religiozan duh u ditalaca ili pak da im pruZi
moralne pouke, ali ni taj rad nije izvoran, nego su i
to veéinom prijevodi ili preradbe iz tudih kn]lzevnostl

Treba jo¥ da pomenem, da je u Zagrebu 1826. poceo
izlaziti prvi beletristi¢ki dasopis ,,Luna”, koji je kao
knjiZevni, a poslije zabavni prilog n]emacklm politi¢kim
novinama (Agramer Zeitung) izlazio do god. 1858., dakle
32 godine. Ako je ovo i bio njemadki ¢asopis, ipak se
u njemu javljaju od vremena do vremena i prilozi u
hrv. jeziku (Miklousi¢, Gaj), a mnogi ¢lanci podaju
nam sliku i tadaSnjega Zivota u Zagrebu.

Steta velika, $to se kajkavski pisci nijesu- uvijek
sluZili ¢istim narodnim jezikom, nego su natezali svoj
jezik na aup latinskoga. Na taj pravac navrnuo je
kajkavski dijalekt u prvom redu gramatika Antuna
Roziéa (rod. 1787.), profesora u Varazdinu, a kasnije
se jo§ viSe iskvario time, §to je Kristijanovié
na kajkavski dijalekt protegnuo i pravila njemackoga
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jezika, a unosili su pisci i mnogo nespretno sko-
vanih rijeéi.

Nad ostale knjiZevnike i suvremenike ovoga vremena
istiéu se genijalni Maksimilijan Vrhovac, Tito Bre-
zovadtkiiTomo Mikloug#icé.

Maksimilijan Vrhovac.
(1752.—18217.)

Rodio se u Karloveu 23. novembra 1752. Otac mu je
bio krajiski kapetan, a mati mu je bila iz stare plemiéske
porodice hrvatske Znika. Iznajprije je na§ Vrhovac htio
da se dade na vojnistvo, te je u carskoj vojsci doSao
do dasti zastavnika. Ali uskoro ostavi vojsku i dade se
na bogoslovlje. Nauke bogoslovske izudio je u Zagrebu,
Be¢u i Bologni. Kada je car Josip II. ukinuo posebna
biskupska seminarija, osnuje u Zagrebu jedan centralni
seminarij za sedam biskupija, te uéini Vrhoveca njegovim
rektorom. Kada je pak poslije car osnovao u Budimpesti
jedan centralni seminarij za é&itavu Ugarsku i Hrvatsku,
uéini opet Vrhovea njegovim rektorom. Poslije smrti
zagrebatkoga biskupa Galjufa imenuje ga car (1787.).
njegovim nasljednikom. Umr’o je biskup Vrhovac u
Zagrebu 16. decembra 1827. v

U Pesti je Vrhovac bio otvoren pristasa slobodou-
mnih nacela, te su k njemu’dolazili i poznati liberalei kao
opat Ignjat Martinovié i slobodni zidar Aurelije Fessler.
Ovo poznanstvo s Martinovidéem, d&ovjekom drukéije
veoma obrazovanim i duhovitim, dovelo ga je u goleme
neprilike za vlade cara Franje II. Opat naime Martinovié
bio je u svezi s pariskim jakobincima, te je htio da za-
jedno sa svojim drugovima (1794.) podigne revoluciju,
pa da od monarkije stvori republiku s demokratskim
ustavom, ali bude prije uhvaéen i osuden na smrt. Na
presluéavanju pomenuo je medu glavnim. svojim prista-
Sama i biskupa Vrhovea, te je ovaj imao mnogo posla,
dok je uvjerio cara i dvor o neistinitosti ovih ob]eda
Na biskupsku stolicu do$ao je Vrhovac upravo u vrijeme
rata austro-ruskoga s Turcima, koji je u naSoj knjiZe-
vnoj historiji ostavio najviSe uspomena od svih ratova
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XVIII. vijeka. U samom Zagrebu izazvao je ovaj rat
prve njemacke novine Kroatischer Korrespondent.(1789.)
i neku vrstu hrvatskih novina u stihovima N estranéno
vezdadnjega tabora ispisavanje, $to ih je pisao i izdavao
fratar kapucin Petar Grgur Maljevac prema bedkim
novinama ,,Hofbericht”, koje je izdavao carski dvor.
Pjesnicke ove novine hrvatske izlazile su pune tri godine
1788.—1790. Pomenuti Maljevac ispjevao je i jednu
priliéno duhovitu pjesmu ,Horvacka od Kristudeva na-
rodenja vitija” (1800.).

Boraveéi u Pesti vidio je Vrhovae, kako se medu
MadZarima poéeo buditi duh narodni, kako su se oni
pocteli sve vie zanimati za narodni jezik i knjiZevnost,
a glavni su 8iritelji narodnoga jezik bili upravo sveéenici;
ujedno je mogao opaziti i veliku Zalost narodnu i ogor-
¢enje protiva cara, koji je silom uvodio njemaclki jezik
i rusio ustav. Veé za Zivota careva, osobito radi njegova
nasilna uvodenja njemackoga jezika kao sluZbenoga i
uredovnoga, a jo§ vide poslije smrti cara Josipa II. (1790)
podeli su Madzari sve vi§e zahtijevati, da se madZarski
jezik uvede u sve urede i vojsku, te su pozivalii sve ostale
narode zemalja krune sv. Stjepana, da bi naudili ma-
dZarski jezik. Oni podeSe zahtijevati, da se. njihov jezik
uvede i u saboxr i u dnevnike saborske. Hrvati protiveéi
se njematkom jeziku zahtijevali su, da se u svima ure-
dima zadrzi latinski, a za vijeZbanje vojske da se ima
upotrebljavati hrvatski jezik. Protiv madZarskoga je-
zika ustao je i biskup Vrhovae.

Ovaj narodni pokret, koji se razmahao po ¢&itavoj
srednjoj Evropi u Italiji, Njemadkoj i Ugarskoj, zanio
je 1 Vrhovea do misli, da narod svoj kulturno podigne i
prosv1]et11 On je val]ada 1794 osnovao svo u vlastitu

tampaerij—Radi nje je 1mao‘pesh] eikl neprilika=
meg0V1 neprijatelji tuzili su ga na dvoru, da svojom
§tamparijom rasturuje medu narod razliéne revolucio-
narne spise, a drugi su mu opet zamjerali, §to se bavi
Stamparskim poslom, koji ne dolikuje biskupu. Iz bi-
skupske Stamparije izi§la su mnoga hrvatska djela. Vr a-
nie¢ Stampao je u njoj Kampeova ,,Robinzona” (1796.),
iz nje je izisla Kornigova hrvatsko-njemadka gramatika
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(1795.), 1 njoj je Stampao Katanéié svoje djelo ,Fru-
ctus auctumnales” (1794.). Kao rodeni §tokavac u bisku-
piji kajkavsko-§tokavskoj opazio je potrebu jedinstve-
noga jezika. God. 1796. izdao je crkvenu knjigu Rituale
Romano-Zagrabiense s tekstom u narjecju kajkavsko-

grebaéklh biskupa. God. 1796. pokrece 1 ,,Prodekokm—
Znicu”, od koje su izi§la detiri sveska ,,Rastolmadenije
evandelja” od Matijevica. God. 1822. izdao je svoju
knjigu Podvuéavanja poglaviteseh vere istinah, god. 1804.
Molitve, a 1827. PoboZnost k boZanskom srcu Jezudevu.
Pisao je zacijelo i1 preveo vise toga, ali je ostalo u ru-
kopisu ili je anonimno Stampano u kalendarima. Da
se bavio 1 pjesnidtvom, dokazuje njegova Plesopisen,
koju su pjevali velikasi hrvatskii plemkinje u kolu, koje
se igralo u Zagrebu pred carem Franjom II. god. 1818.

God. 1813. — é&itavu godinu dana prije nego je
Vuk St. KaradZzi¢ izdao svoju prvu zbirku narodnih pje-
sama — izdao je biskup Vrhovac glasovitu svoju okrugnicu
na sveéenstvo, u kojoj ih, govore¢i im o ,,iliritkom” Je-
ziku poziv je, da sablra]u hrvatske rijeéi, narodne pje-
sme 1 poslov1ce pa damu Salju stare knjige hrvatske. Ako
1 nije nasao-bogzna kako velika-odziva, ipak se naslo
vite svetenika (n. p. T. Miklousi¢), koji su poslusali
biskupa, a mnogi su mu poslali i starih knjiga. On je
poznavao 1 tadasnje znamenite slavenske radnike i s nji-
ma dopisivao, tako sa znamenitim B. Kopitarom. On
je Zelio, da se rekonstruira Sv. pismo, kako je poteklo
od sv. brade Cirila i Metodija, pak je zato ponudio trogak
udenjacima za Atos, gdje se mislilo, da se nalaze naj-
stariji rukopisi slovenskih knjiga. Bio je u svezi sa
Sladi¢em-Doléijem, plodnim piscem duhovnoga sadr-
zaja, pa s Makaraninom Ivanom Pavliéem-Luéi¢em.
Dopisivao je 1 s Dobrovskim, ocem slavenske filolo-
gije, pa s Dubrovéaninom Durom Feriéem. I sa Srbima
je imao sveze. Slavni episkop Stratimirovié moli ga
god. 1803. iz Karlovea, da bi mu poslao neke knjige,
osobito rjeénike, buduéi da se s njim u PoZunu raz-

govarao, kako bi se uzajamno podigla slavenska knji-
Zevnost,.
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Vrhovac svoiim nastojanjem oko Stamparije, pa Stam-
panjem hrvatskih knjiga, teZnjom za jedinstvenoscéu knji-
Zevnom, osnivanjem knjiZnice sjeéa nas mnogo Ljude-
vita Gaja, koji je zacijelo poznavao ovaj Vrhovéev
rad i nastojanje, zato i jest Vrhovac u neku ruku bag
preteta Gajev. Mecenatstvom pak svojim, dizanjem i
podupiranjem prosvjetnih zavoda i zanimanjem za
nauku sjeé¢a nas velikoga vladike hrvatskog Strossmayera.

Tomo Miklousic.
(1767.—1833.)

Izmedu ostalih knjiZzevnika, koji su pisali narje¢jem
kajkavskim, osobito se isti¢e svojim obilnim radom knji-
Zevnik Tomo Mikloug§ié. On je bio svedenik, pro-
fesor poetike i gramatike u zagrebadkoj gimnaziji, pa
Zupnik u Pugéi, Stenjeveu i Jaski, gdje je i umr’o. On
nije samo knjige pisao, nego je i sam poticao druge na knji-
¥evni rad, pa je i mnoge podatke dao Safafiku za po-
vijest hrvatske knjiZevnosti. Njegova zbirka narodnih
pjesama jo§ je u rukopisu. Ispjevao je i mnogo latinskih
pjesama. Na hrvatskom jeziku napisao je mnogo djela
za pouku narodu u gospodarstvu, a osobito je znamenit
njegov Stoletni kalendar (1801.—1901.), u kojem osim
pouénih Elafiaka im 1 pripovijetka Duhov zaklinjaoci
pa nekoliko pjesama. Zanimljiva je njegova knjiga Izbor
dugovanj svakovrsneh (1821.)

Ova se knjizica dijeli u Cetiri dijela. U prvom dijelu govori
o vladaocima naroda slovinskoga i o njegovim pocecima 1 povijesti,
dasto sasvim nekriti¢no. Tako su mu n. p. stari Iliri roda Kadmova,
a Hrvati su mu sasvim sigurno potomeci starih Ilira. Svagdje na-
stoji da prikaze 8to veéu i slavniju starinu hrvatskoga naroda.
Govori i o neznabozackoj vjeri starih Hrvata. Pominje boga
Lada (,,kak ti Ladavec *), koji je bio hrvatski bog nad bogo-
vima, a kojegasu oko Varazdina zvali ,,Peren,aliPeravica®,
gdje su mu palili kresove. Tomu hrvatskomu bogu odgovara mo-
ravski Svantovid itd. Drugi se dio bavi knjizarama i Stam-
parijama hrvatskim u starije i novije vtijeme, pismom sloven-
skim i piscima hrvaiskim od najstarijih vremena do god. 1821.
Tu je pokus hrvatske knjizevne povijesti ,Pisci horvatskoga
naroda‘, pa medu ostalima hrvatskim knjiZevnicima pominje
Dosena, Gunduli¢a, Kaci¢a, Katanéi¢a i dr. U ovom drugom
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dijelu pominje jos glasovite knjiznice i nagrade pisaca stranih za
njihova djela. Treéi su dio pouke o gospodarstvu, o domaéemu
lijedenju, a &etvrti ima hrvatskih poslevica, sentencija, pjesama
i glasovitih stvari u svijetu.

U jednom é&lanku brani Miklous8ié hrvatski jezik dokazujuéi
njegovu Spos kn'iZzevnost u vrijeme, Eada jo madzarska
nasrtljivost od dana u dan ja a a, a Hrvati u ovoj borbi padali,
dok nijesu napokon tako pali, te je Stoos zajadikovao poznatim
rijeéma : ,,Vre i svoj jezik zabit Horvati hote ter narod drugi

postati.

Osimtoga ima mnogo njegovih pjesama hrvatskih
u razliénim varaZdinskim 1 zagrebadkim kalendarima.
Za pouku svo)ih udenika napisao je latinsku gramatiku
i rjeénik, pa mnoga djela naboZna sadriaja, a medu tima :
Ctenja @ evangeliumi na vse nedelje itd. Iz njemactkoga je
preveo dramu Huta pri Savi (1822.) u &ast kralj. povije-
reniku grofu Josipu Majlatu, kada je 1822. opet Hrvatskoj
pripojena Hrvatska onkraj Save, koja je potpala bila pod
Napoleona. U predgovoru se pripovijeda, kako je duh
safao nad zemlje hrvatske, pa zamisljenim ljudma, koji
ne znajuci §to ¢e biti od njih, pripovijeda, da ¢e se zemlje
hrvatske povratiti pod vlast dobroga cara Franje I,
jer su to zasluZile svojom plemenito$éu i vazdagnjom
vjernodéu. Svijet, Sto slusa glas duha, veseo pristaje na
sjedinjenje prekosavskih krajeva sa Zagrebom i veselo
klige : Vivat Franc I.! Uhvati se nato kolo, i svi pjevaju
pjesme u slavu dobrostivomu caru, koji im je priredio
takvo veselje. U samoj ,,Huti” se pripovijeda, kako je
u Hrvatskoj Zelja za boljim danima svuda bila velika,
1 kako je grof Majlat doSao u seljatku kolibu te se uvjerio
o veliko] odanosti hrvatskoga seljaka spram vladara.
S madZarskoga je preveo Pripedenja Zring Miklouda
(1823.). A osobito nas je zaduZio, 8to je izdao (1823.)
kajkavske drame isusovca Sibenegga Lizimakus, Ma-
tije Jandriéa Ljubomirovié, zatim dramu Diogenes
i Brezovatkoga® Grabancijas dijak. Miklousicev se rad
uopdeno isti¢e nad-svim savremenim radovima Zarkom
ljubavi prem domovini. Njega je uvelike cijenio biskup
Vrhovac, §to se vidi i otud, da je ba§ njega odabrao
bi kup, da prevede Sv. pismo.

Kako se pak dojmila smrt Mikloudiéeva svih hr-
vatskih - vodoljuba, pokazuju mnajbolje pjesme, koje su
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ispjevane na glas o njegovoj smrti. Pavao Stoos u ,,Glasu
kri¢edega vu puséini horvatskoga slovstva po smrti domo-
roca najdragsega’ zove ga ocem ,,vil hovatskeh” i tjesi
se dalje taj kasnije vrli pobornik hrvatske misli, da ipak
ne ¢e doéi za domovinu najgore, jer je slavni pokojnik
,Vvitiznanec” (pjesnik) sebi svojim djelima pripravio
nekoliko vrijednih nasljednika, koji ¢e njegovu domo-
rodnu teznju i rad znati nastaviti.

Tito Brezovacki.
(1760.—1805.)

Bio je ¢lan reda sv. Pavla. Sastavljao je za kalendare
satiritke pjesmice, neke pripovijetke i dramske radnje,
od kojih su jedne ostale u rukopisima, druge je sam izdao,
a neke je izdao poslije njegove smrti T. Miklousié.

Najljepsa mu je drama ,,.Matijad Grabancijas dijak.t

Pisac je umio grabancijasa daka po pripovijedanju tako pri-
kazati, da ga sad vidimo kao trgo ca, sad kao putnika, koji znade
svakome, s kim dode u dodir, kazati njegovu proslost a i dobar
dio buduénosti. On udara na poroke i pogrjeske lica, s kojima
se u zivotu sastaje, pomaze drugima i uéi ljude. Ako i jest istina
gorka, on je kaze svakome, jer se ljudi tako samo ojacavaju u
svojem zivotu. Zatim se u dijalogu raspreda o istini, za koju kazu,
da je u Ugarskoj poginula, a u Hrvatskoj jos drijema. Plemstvo
ne valja, ali ni gradanstvo nije bolje. Sostar o htio je od
vraga dobiti novaca, ali mu ih nije poslo za rukom naéi, jer su
ga daci — kako on misli — smeli i tako isprebijali, da je morao
dugo lezati. Matijas ga je upuéivao, da Bog preko vraga ljudima
ne daje novaca, no kad mu Smolko nije htio vjerovati, on mu
daje upute, kako ée zacijelo do njih doéi. Smolko naéini ,,ris*2

B 1 Rije¢ ,,grabancijad prekrojena je talijanska rije¢ ,,gra-
manzia“ mj. ,negromanzia‘, ¢emu je onda pridodan nastavak
-8 (ispor. rijeéi: kartas, osterijeus). Prema tome je graban-
cija8 onaj, koji se razumije u negromancije, Carolije. Po pri-
povijedanju narodnom u kajkavaca grabancija$ je onaj dak,
koji je svrsio dvanaest 8kola, t. j. bogoslovlje, pa mora iéi jos u
trinaestu vileni¢ku, da tamo izudi, 8to je cudotvorno i natpri-
rodno. Kad izuéi trinaest Skola, ako je sacuvao svoju nevinost,
tad dobije moé da izgoni zmajeve, da zapovijeda vragovina, jase
na zmaju i t. d.

? Rije6 ,,ris* bit ée u srodstvu s njem. rjeéju riss (= Zir-
kel) i znaéi Carobnicki okrug (Zauberkreis). Vjerovanje u carolije
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na rasputici, pa ée da kopa blago sa svojim ljudima. No doSao
je Matijas, te je na Smolkovim ledima dobro upisao, 8to znaéi
iéi traZiti od vraga novaca.

U drugom éinu se sastajemo s pravdoznancem Jugoviéem,
plemiéem po rodu, ali neplemi¢em po osje:¢anju i misljenju Njemu
nije nikada dosta novaca, pa bi rad da se ozeni kéerkom boga-
toga krznara Kuzmana, ali mu je ovaj ne da. Pomoé¢i ée mu Ma-
tijas. Dat ée mu neku travu. Jugovié¢ ée metnuti od nje jedno
pero pod jezik, i to ¢e ga uciniti nevidljivim. Doéi ée Kuzman
k Matijasu, Jugovié ée biti biran, jer ga Kuzman ne ée vidjeti,
pa ¢e lako ¢uti, 8to o njemu misli. Jugovié na to pristane. Dode
Kuzman, kojemu Matijas otkrije svoje mreze.

U treéem ¢inu sastaju se zagrebacki gradani propalice u go-
stionici za pokladnih dana pa piju, kartaju se i drukéije zaba-
vljaju. Medu njih dode Matijas dak obuéen kao trgovac, koji je
prodao mnogo volova za veliku cijenu. Sjedne knjimai poénu se
kartati. Propalice se dogovore, da ée bogatoga trgovca oguliti
kod kartanja. No $to su oni mislili njemu uéiniti, to on uéini
njima : odnese im sve novee pa ih dade dvojici seljaka. Da ih do-
vede k svijesti, nagrduje ih svakojako : jednoga uéini magarcem,
drugome nasadi krmeéu glavu, treéemu dade golem crven nos
it. d., veé prema tome, kakav je Zivot pojedinca. Sva ta gospoda
po¢nu izvoditi Zivotinjske glasove. Kad vide, da je svemu tome
kriv Matija8, htjeli bi da ga izbiju, ali on, dosada trgovac, pre-
tvori se u smrt, koje se oni silno preplase. Susjedi se rugaju jedan
drugome, kako je koji prevaren, dok napokon ne izide na vidjelo,
da su svi bili prevareni. Jugovié nije mogao zaboraviti Kuzmanu
one uvrede, 8to ga je Matijas svega popljuvao. Kuzman je htio
¢uti razgovor Matijasev s Jugoviéem, a kako je bio svojeglav,
valjalo je i njemu pokazati, da nije mnogo bolji od drugih. Ktomu
je Matijasa uvrijedio. Matijas ga spremi kao ,,Stokfisa‘, da slusa
razgovor, a Jugoviéu se pruzila prilika, da ga izbije. Sad se dignu
sa svih strana tuzbe na Matija.sa On im rece, da je svaki dobio
ono, 8to ga ide ; to im je uéinio samo zato, da se unapredak ne
dadu zavesti, nego da rade za svoje dobro i poStenje. Napokon
im Matija8 kaZe, da je sve, 8to je radio, radio ne kakvom caro-
lijom i natprirodnom snagom, veé¢ je ucio u Skolama prirodne za-
kone, 8to ih moze svak poznavati, koji ide marljivo u Skolu i trsi
se, da 8to nau¢i. Neka mu slobodno to vjeruju, jer on je ,.graban-
cija8 dijak*.

Ova drama je u pravom smislu satiriéna drama
na prilike svojega doba, kako ih je opisao i grof Orsié
u svo]lm uspomenama ito pocetkom XIX. v1]eka, Bre-

zovadki je na8ao gradu svojoj komediji u vjerovanju

i Caranje bit ée k nam doslo iz Njemacke u srednjem vijeku za
cvata demonologije. To pokazuje i kajkavsko-hrv. rije¢ coprija,
coprati od njem. zaubern.



224

i pricanju, koje je jo§ u njegovo doba bilo rasireno o
grabancijau daku kod Hrvata i MadZara. Brezovaéki
je napisao i dramu S leks j (1786.) u getiri &ina.
U drami je prikazano ono, 8to Bollandus pripovijeda
o Zivotu svedevu, koji razmiSlja o niStavosti dovjeka
i o smrti, a rado se odride svjetske slave 1 uZivanja. Sva
je prilika, da Je ovo kakvi prijevod ili preradba odne-
kuda sastavljena za prikazivanje siromagnim dacima.
Brezovackoga bit ¢¢ 1 drama Diogene& ili sluga
dveh zgubljeneh hratov veseli igrokaz u pet
dinova. Ovo pe ¢e bit1 izvorna domacéa drama, vec ne-
kakva preradba iz tude knjiZevnosti, a hoée da pokaze,
kako su dva brata Zivjela pod istim krovom, imali
stoga slugu, ali se dugo poradi svoje nespretnosti nijesu
Priredivad je htio da ovom dramom Siba neke mane 1
pogrjeske tadaS$njega zagrebatkog Zivota.

Ostali knjiZevnici kajkavski.

fatija Jandri¢. On je napisao igrokaz L] u-
bomitovié-iii—prijatelj pravi To je pri-
jevod s njemadkoga talijanske drame Karla Goldonija
»Il vero amico”. U ovo] komediji izvrgava se ruglu
Skrtost. Radnja je smjeStena u Zagreb, kako je to bilo
obiéno kod svih tadasnjih prijevoda, da ih prerade na
domace tlo, kao i to, da se strana imena $to viSe prema
domaé¢im prilikama okrenu na narodna. God. 1830.
izdao je u VaraZdinu na korist ,predragoga naroda
hrvatskoga” Predsud zvrhu stalifa 1 roda.
Cin se ove drame Eckarthausenove dogada u visim
drustvenim krugovima, a voditelji su akeije ljudi iz nizih
krugova. Ugodno nas dira demokratski ton u &itavoj
drami: samo u niZim krugovima ima plemenitih éu-
¢enja, plemenitih teZnja, a gospoda su moralno slaba,
pu ako i ima medu gospodom plemenitih srdaca, to su,
moze se recl, bijele vrane. Tu knjizi Adolf ili kakvi
su ljudi (1833.) nikako ne voli pisac da se krece
medu gospodskim svijetom, ve¢ sve upravlja korake
k narodu, koji ¢e drustvo hrvatsko pomladiti. On u
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gradanskom 1 seljackom svijetu nalazi najvise snage du-
sevne, pa ako je ta] svijet 1 zapuSten, treba ga pridici,
1 on ¢e moci nositi terete drustva. Posljednje mu je djelo
Petrica Kerempuh (1834.). To je Sala izradena
prema njemac¢kom izvorniku (Till Eulenspiegel), koja se
veoma rado ¢itala, a 1 danas se jo§ ¢ita, te su je mnogo
puta preradivali, ali ove preradbe vise su kajkavski
original pokvarile nego popravile.

Jakob Lovrend¢ié (1787.--1842.). Bio je upra-
vitelj dobara, a umr’o je u Varazdinu. Poput svojega
druga u kniizevnosti Miklousi¢a potpisivao se ,.istinski
domorodec.” Prvi je njegov rad bio igrokaz Rodbin-
stvo u b5 ¢&inova, a prijevod je jedne Kotzebuove
drame istoga imena. To je jedna od boljih Kotzebuovih
drama, u kojoj se istide sila bogatstva, a izrugava se
onima, koji se klanjaju noveu. Glavno je lice brat, koji
se obogatio u Indiji i povratio u Hrvatsku, gdje se pred
druga dva brata pokazivao siromahom. Zatim izdade u
Varazdinu (1824.) Kratka dobreh drzZanj pri-
povedanja. To su moralne pripovijetke, kojima se
hoée postiéi, da se ljudi okane pogrjesaka, Sto su se kao
crv zavukle medu drustvo. U istom je praveu pisana i
knjizica Kratka deset zapovedih BoZjeh
pripovedanja, kojoj je izvor u njemackoga pisca
Hckarthausena. On piSe ove kratke moralne pripovijetke,
§to mu je u prvom redu kao ocu do toga, da hrvatska
djeca budu dobra, postena i radina.

PDuro Sporer Matié Izdao je 1824. Al-
manak ilirski. Uvod ovome djelu uzet je iz Gun-
duli¢evih ,,Suza sina razmetnoga”. Dvije pjesme uzeo
je on u almanak iz stare knjige, a to je od ,,Vila slovin-
skih” i od ,zle Zene”. Uzeo 1h je iz knjige Tvana Ivani-
Sevica ,Kita cvitja razhkoga , samo ih je gdjesto prema
svojoj potrebi izmijenio isti6uéi u tim izmjenama rodo-
ljubno éuvstvo. Premda je rodom iz Karlovea, ipak
piSe Stokavskim narje¢jem. ako i ne sasvim disto, a za
narodni govor upotrebljava ime ,,ilirsko”.

Josip Durkovedki(1764—1832.), Zupnik u Sa-
marici, izdao je u Pesti god. 1826. Jeziénicu horvatsko-
slovinsku. To je gramatika pisana kajkavskim narjedjem,

15
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all isprepletena doista ¢udnim mislima za pisca kajkavca
u ono vrijeme. On poziva sve Slavene u jedno kolo i za-
htijeva za njih zajedni¢ki pravopis 1 zajedni¢ki jezik.
Or kaze, da slavenskoga naroda ima viSe na svijetu
nego ikojega drugog naroda, a to sve pokazuje, da sunjemu
veg bile poznate ideje, koje su Sirili 1 propovijedali Kollar
i Safatik.

Posljednji kajkavski pisac, koji se i za ilirskoga pre-
poroda &vrsto drzao kajkavskoga narjedja i pisao sasvim
u duhu prije pomenutih knjiZevnika, jest:

Ignjat Kristijanovic.
(1796.—1884.)

Njemu je njegov ujak Miklougi¢ kao u badtinu predao
njegovanje kajkavske knjige. On je vise godina (1834.—
1850.) izdavao kalendar Danicu zagrebeéku.
Sve su godine kalendara jednako uredene te imadu otpri-
like isti sadrzaj, koji je u glavnome pouéan. Pouka se
najvide tie gospodarstva 1 kucanstva. U zabavnom
dijelu imade razliénih Saljivih i moralnih pripovijedaka,
zatim pjesama, basni (Ezopovih), poslovica, zagonetki.
Zanimljiv je jedan élanak, u kojem brani kajkavsko na-
rje¢je kao knjizevni ]eZIk pa stari pravopis, u &emu
ga Je podupirao ~ veliki slavist Bartol Kopitar.
No posljednjih godina svojega Zivota uvjerio se, da je
Gajev pravopis zgodnl]l 1 praktiéniji nego njegov zasta-
rjeli, pa ga je 1 sam pofeo uvoditi usvoje knjige, no kaj-
kavskoga rarjedja nije htio napustiti. God. 1830. izdao je
zbirku propovijedi pod imenom Blagoredja za vse celoga
leta nedelje. God. 1837. po nagovoru Kopitarovu izdade
gramatiku-kajka ko a nar'et’a, a god. 1840. izdade
jo8 1 dodatak gramatici. vo je 1io kao prikor onima,
koji su prihvatili 8tokavsko narjedje. Bio je poznat i sa
slavnim Pavlom Josipom Safafikom, te mu je zacijelo
i pomagao kod poslova knjiZevnih.



KNJIZEVNOST SRPSKA OD
XVIIL. VIJEKA DO VUKA (1814.).






Srpska knjizevnost od Velike seobe
do Vuka St. Karadzica.

U XVIII. vijeku javlja se srpska knjiZzevnost kod Srba
u habzburgkoj monarhiji, i to kod onih Srba, koji pripa-
daju pod karlovaéku metropoliju. Ovdje je bilo Srba ve¢
prije Velike seobe (1690.). Do godine 1502. Zivjeli su u Sri-
jemu potomcei Dorda Vukoviéa kao titularni despoti srpski.
Vecina fruskogorskih manastira osnovana je u XVI.
vijeku, 1 to je potvrda, da je tu moralo biti mnogo Srba.
Jo§ u to doba 1mali su oni vise svojih episkopija, koje su
bile pod vlascéu pecske patrijarsije. Ovu je obnovio 1557,
patrijarh Makarije, brat znamenitoga Mehmeda Sokolo-
vita, velikoga vezira turskoga carstva. Cim je nastala
pogibao od Turaka, a to je bilo ve¢ od podetka XV. vijeka,
poéese ovim Srbima starosjediocima pridolaziti novi
1seljenici iz unutradnjih krajeva. Osobito su se u veéim
gomilama selili preko Save i Drave poslije pada srpske
despotovine (1459.) 1 bosanskoga kraljevstva (1463.).
Ali sve do Velike seobe Srbi, kao narod, nijesu ovdje
imali nikakve organizacije. Neka kulturna ognjista bili
su u to doba manastiri i vladianske stolice. Poslije mo-
hadke bitke (15626.) velik dio Srba izmaknuo je ispred
Turaka dublje u Ugarsku, Erdelj i Hrvatsku. U to burno
doba dasto nije se moglo ni misliti na kakav kulturan
rad. Tek kada su pod kraj XVII. vijeka Turci istjerani
iz Badke 1 Srijema, kada je seobom pod patrijarhom Arse-
nijem III. doslo pojadanje srpskom Zivlju u ovim kraje-
vima iz Metohije, Staroga Vlaha, Sumadije i Bosne, i kada
su ovi doseljenici zajedno sa starim stanovni§tvom dobili
na osnovi carskih privilegija neku narodnu organizaciju,
otpode rad na kulturnom polju, a poslije i na knjiZevnom.

S preseljenjem jednoga dijela srpskoga naroda u
juznoj Ugarskoj, Slavoniji 1 Hrvatskoj dogodi se prevrat
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u prosvjeti srpskoga naroda u ovim krajevima. Ispod
turske uprave dosli su Srbi u kr§cansku, uredenu, prosvije-
¢enu drzavu. Za turskoga ropstva prosvjetne su tekovine
Srba XIII., XIV. i XV. vijeka gotovo sasvim unistene.
Ognjista 1 sredista stare prosvjete bili su, kako veé re-
kosmo, manastiri ili vladianske stolice ; jedini }judi od
knjiga i onda&nje nauke bili su svecenici, naroéito monasi.
Prosvjeta bila je krséanskoga karaktera i stajala je pod
okriljem crkve. Drzavna vlast (kraljevi i carevi) davala je
crkvi 1 manastirima povlasten poloZaj i obilatu mate-
rijalnu pomo¢, te su se svecenici mogli.baviti i udenjem,
éitanjem, prepisivanjem, prevodenjem i pisanjem knjiga.
Neki su vladari (n. pr. Stefan Lazarevi¢) primjerom
i materijalnom pomo¢i narotito pomagali knjiZevan rad, a
mnogi srpski arhiepiskopi i patrijarsi predn]acﬂl su spi-
sateljskom radnjom. U XV. se v1]eku opaZa, kako je pro-
svjeta zalazila sve dublje u niZe slojeve i da je zahvatala
sve naSire. Sav taj rad pole zaustavljati i zatomljivati
turska okupacija, koja je od mariéke bitke (1371.) do
kraja XV. vijeka osvajala jednu po jednu pokrajinu
srpske drzave, te se najzad sav narod nasao pod turskom
upravom. Pa tako se eto i moze od XV. vijeka konstatirati
nazadak prosvjete u Srba. Stupanj je njihove naobrazbe
padao nanize. Stoga u XVIL i XVIL vijeku ne nalazimo
kod Srba ni onoliko knjiZevne radnje, koliko je bilo pre-
dasnjih vijekova za doba srpskoga gospodstva.

U novoj svojoj domovim nali su se Srbi s narodima.
prosvjecenijima, naprednijima u ekonomiji i privredi.
Svoje $kole, 1 niZe i vise, imali su i rimokatolici i prote-
stantl. Primjer je njihov povukao za sobom i Srbe.
Umniji medu Srbima, osobito metropoliti, uvjerise se brzo,
da Srbima nema druge pomoéi, nego da i oni idu za
tragom ostalih gradana, vidjeSe da im ne ostaje drugo,
nego da u obrazovanosti iprosvijeéenju traZe svoje spase-
senje, da i oni prisvoje novo oruzje. Svecenstvo se srpsko
ugledalo na rimokatolitko, trgovei po ugarskim 1 slavon-
skim gradovima izido$e na glas, zanatlije mijeSajuci se
s Nijemeima i uée¢i kod njih unaprijedife se u radu.

Budu¢i da je 8kola najznamenitija ustanova za ga-
jenje i razvijanje narodne prosvijete, sasvim je prirodno,
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da je ona u ono doba i posredno i neposredno utjecala i
na razvitak knjiZevnosti. Srbi su jamacéno i prije Velike
seobe 1mali kakvih takvih 8kola ; to su im mogle biti
duhovne Skole po manastirima i episkopskim stolicama
za obrazovan]e svetenstva, a bilo ih je 1 po trgovatkim
varofima 1 varoficama duZ Dunava. Znamenit je korak
uéinio Mojsej Petrovié jo§ kao metropolit biogradski.
On se obratio s molbom Petru Velikon; u molbenici je
prikazao jadne prilike, u kojima se nalazio srpski narod.
te ga moli, da mu poslje crkvenih utvari i dva uditelja,
jednoga za slovenski jezil, a drugoga za gréki, da bi
nogao otvoriti u Biogradu pravoslavnu gkolu, jer uéitelji
rimokatolié¢ki nagovaraju prostiineuki narod na uniju.
Po zapovijedi carevoj sinod odredi (1724.) Maksima
Terené¢evica Suvorova za slovenskoga ucitelja
Srbima. Bojazan za pravoslavlje uputila je srpske metro-
polite u Rusiju, kada su h jeli da osnuju 8kolu. Ova veza
s Rusijom imala je poslije svojih posljedica i za knjiZe-
vnost. I prije ruskih uditelja donosili su trgovei iz Rusije
ruske knjige ovamo na prodaju. Srpski su svecenici iz
ruskih knjiga ¢itali po srpskom izgovoru. Ruski su uéitelji
onda pocell uditi svoje udenike ruskont izgovoru. Ne zna-
juéi nista o sudbini staroga slovenskog jezika kod raz-
liénih slavenskih naroda, oni su mislili, da je srpski izgovor
ne$to izopaleno, a da je samo ruski izgovor korektan i
opravdan. Srpski su se sveéenici za njih neobiénom
govoru opirali te odgovarali svoje udenike, da ne izgova-
raju tako. Ali ruska je 8kola u tom uspjela ; iz Skole i
preko 8kolskih ruskih crkvenih knjiga prodi’o je rusko-
slovenski u crkvu. Prijelom se dogodio izmecdu 1730. i
1740. Ruski je jezik napokon stekao toliki ugled, da je
postao ravnopravan s ruskim, pa éak i stariji od srpskoga.

Knjizevnost Srba ovoga je doba u glavnome nasta-
vak 1 dalji razvitak istoéne srpske knjiZevnosti. Najvide
ima bogoslovskih 1 erkvenih djela, pa 8kolskih knjiga. Ima
nesto historijske knjiZevnosti i zametak beletristike. No
dasto najvise se prepisivalo. Ovim poslom spodetka
najvise su se bavili kaluderi iz manastira Rade u Srbiji
kraj Drine. Ovaj manastir bio je jedan od onih rijetkih
suradnika pismenosti u srpskom narodu, i radanski kalu-
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deri narodito su se bavili prepisivanjem crkvenih knjiga.
Ovim radom najviSe se istako$e kaluderi Kiprijan
Ratanini Jerotej Radanin.

Jeromonah Kiprijan, nazvan pomanastiru Raéi
»Raéanin”, ¢ini postepen prijelaz od ¢isto crkvene knji-
Zevnosti srednjega vijeka k relativno naprednoj knji-
Zevnosti srpskoj iz prve polovine X VIIL vijeka. Napisao
je Bukvar, a u njem je jezik srpsko-slovenski, kojim su
se pisale knjige srpske redakecije u XVI. i XVII vijeku,
dakle crkveni jezik s primjesama narodnoga jezika.
Pravopis je foneti¢ki, udeSen prema potrebama narodnoga
jezika. Jeromonah Jerote] Raganin opisao je svoj Put
¢ Jerusolimn._dasta ~dobrim narodnim jezikom, i to je
prvi putopis u srpskoj knjiZevnosti, jedino zabavno djelo
srpsko-slovenske skole. Najbolji je i najplodniji uéenik Ki-
prijana Radanina bio kaluder Gavrilo Stefano-
vié¢ Venclovié, koji jebio propovjednik srpskib 8aj-
kasa u Komoranu, vrlo vjest prepisiva¢ crkvenih knjiga,
a bio je 1 vjest crtad te je bojadisao inicijale i minijature
u knjigama, koje je prepisivao. Njegove se propovijedi
ne odlikuju samo &istim narodnim jezikom, nego pokazuju
i veoma dobro poznavanje Zivota tadaSnjega vremena.
U svojim djelima sluzi se on sa dva jezika ; kada pise
djelo samo za crkvenu porabu ili prevodi uéena crkvena
djela, onda se sluzi srpsko-slovenskim jezikom, a kada
piSe za narod, n. pr. propovijedi, sluzi se lijepim i &istim
narodnim jezikom. — Od ostalih bogoslovnih knjiga ve-
¢ina je namjenjivana sveéenstvu za struéno obrazovanje.
Medu njima ima i dosta prijevoda s ruskoga. Najvie ima
dogmatickih i polemickih stvari, zatim nesto besjeda,
pastoralne bogoslovije, moralne i pouéne. Sve su to, razu-
mijeva se, nesamostalni radovi.

k. Srbi su dodufe na ovu stranu Dunava prenijeli i
neku knjiZevnost: donijeli su sa sobom i tradicionalne
poezije 1 neSto pisanih i Stampanih knjiga. Crkvena
himna, legendarna pri¢a, panegiri¢ki Zivotopisi, ljetopis
— to su bile knjiZzevne vrste u Srba do XVIII vijeka.
Ovo je jo8 nekako i8lo za nekadagnje vrijeme, ali se njima
nije nista moglo uéiniti n novim prilikama. Nov Zivot,
koji se zanietao, traZio je nov 1zridaj. Imamo dokaza,
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da su Srbi ovih krajeva imali 1 junaékih i Zenskih pjesama
narodnih ; junadke narodne pjesme nijesu u starinskom
dugom stihu bugarstica, nego u danas$njemu desetercu.
Ali prema shvacéanju onda8njih $kolovanih Srba, narodna
poezija nije mogla postati uzorom knjiZevnoj pjesmi,
bar ne svijesno. Kako je obrazovanje inteligencije bilo
skudeno i jednostrano — uéenje je upravo bilo memori-
ranje nekoga bogoslovnog gradiva — ovo prvo doba
nije dalo nijednoga pravog pjesnika, ¢ak nijedno zna-
menitije pjesni¢ko djelo. Produkeija je 1 po veli¢ini veoma
malena : ima svega jedna Skolska drama, nesto epske,
a nesto vise lirske poezije. Mnogo od toga nije ni Stam-
pano, nego je do danas ostalo u rukopisu, najviSe u pje-
sni¢kim  zbornicima (p]esmarlcama)

U tima zbornicima pjesmaricama ima
zametaka neko] samostalno] poeziji. U pjesmaricama
su ljubitelji poezije, Citanja ili pjevanja upisivali svako-
jake pjesme itude i svoje, i svjetovne i crkvene, 1 narodne
1 umjetnitke, sve, Sto se kojemu zapisivadu Citajuci ili

sluSajuci pjevati svidjelo. Obiéaj, da se pjesme pribiraju u
pjesmarice, dugo se odrzao u XIX. vijek, pa su teku prosav-
semu vijeku pisane pjesmarice zamijenile Stampane. Jo$
jednu vrstu pjesama valja nam ovdje spomenuti, to su crk-
vene pjesme u strofama u crkvenoslovenskom jeziku. Takve
se pjesme jo§ danas Stampaju uz katavasije (n. pr. ,,Slava
vo visnjih Bogu”, ,Likuj dnes Sione”, ,,0 kto kto Ni-
kolaja sluZit”). Svi znaci govore, da su one donesene iz
Rusije, moZda su ih ovamo prenijeli jos kijevski ugitelji.
Danasnja svagdje poznata svetosavska pjesma posljednji
Je odjek ove crkvene poezije.

U ovo vrijeme pada i prvo srpsko i uopéeno juznosla-
vensko povremeno izdanje Slavenoserbskij Magazin.
To je kao zastava napredne stranke, koja se uz ovu pri-
liku prvi put javlja s nekim odredenim programom.
Ovdje je prvi put izredena misao, da je duZnost inteli-
gencije, da obrazuje najsire slojeve narodne i datomu obra-
zovanju treba da posluZii knjiZevnost. Ali se knjiga mora
pisati narodnim jezikom. Bit ¢e da mu je izdavaé bio
Orfelin, o kojem ¢emo docnije jo§ da govorimo. Jezik
Je u ¢&lancima mjeSavina srpskoga i crkvenoga ruskog
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jezika. IziSao je samo prvi svezak. Pod konac XVIIIL
vijeka javljaju nam se i prve srpske novine u Beéu Serb-
skija Novini, koje Je od god. 1791—1792. izdavao grék
Fampar i veliki gréka rodoljub Markides Puljo. Kada su
ove prestale izlaziti, poGeo je s ampati u svojoj Stam-
pariji u Bedu Stefan Novakovie Slavenoserbskija Vedo-
mosti (1793--1794.).
ao knjiZevnici u ovo vrijeme istaklisuse: Dorde

grof Brankovié, Hristofor Zefarovié, Ema-
nuil Kozaé¢inski, Zaharija Stefanovié¢
Orfelin, Pavao Julinac, Vasilije Petrovic.

Pavao Julinac zivio je u XVIIL v1]eku Bio
je tus< oficir, ali rodom Srbin. On je napisao malu
povijest srpsku Kratkoje vvedentje v istoriju protshoZde-
nija slaveno-serbskago naroda. To je niz biografija srpskih
vladalaca i velikaSa s patriotskom tendencijom. Glavni
su mu izvor kronika grofa Brankoviéa i Dufresneovo
djelo ,Illiricum novum et vetus”. Osimtoga preveo je
Marmontelova Velizara. To je filzofsko-istorijski roman
Justinijanova vojskovode iz VI. vijeka poslije Hr. Pisan je u
duhu didaktike onoga vremena, a u éitavoj jednoj glavi pri-
povijeda o vjerskoj snosljivosti. Docnije je Marko Jelisejic,
utitelj u Velikom Beékereku, dramatiziraoi stampao (1832.)
ovaj Marmontelov roman prema Julinéevu prijevodu.

Vladika crnogorski Vasilije Petrovié Nje-
gn§ (1709—1766.), ako i nije rodom iz ovih krajeva,
ipak pripada svojim radom u ovo kolo. Baveéi se
1754. u Rusiji napisao je i $tampao u Moskvi povijest
Crne Gore na rusko-slovenskom jeziku. Vladici je bila
nakana, da zainteresira rusku vladu za sudbinu Crne gore,
pa da tako zadobije milost 1 zaStitu Rusije. Pisao je posve:
nekritiéno, a sluzio se i usmenom tradicijom. Od ove:
dvojice mnogo su znamenitija ostala &etvorica :

Porde grof Brankovic.
(1645.—1711.)

Bio je potomak ugledne i bogate porodice srpske,
koja se ve¢ prije ovdje naselila. Rodio se u Jenopolju
(Boros Jens) 1645. Odrastao je kod svojega brata Save,



koji ga Je 1 odgojio. Brat nw je ovaj bio svecenik, a poslije
] plavoslavm episkop u Erdelju. Ugled blat0v1poloza]
koristio je i njemu, jer se upoznao s eldeleklm velikasima
1 uhvatio veze s vlagkim 1 moldavskim bollauma Sam
pripovijeda, da je peéski patrijar Maksim vraca]ucl se 1z
Svete zemlje doSao i u Jedrene, pa uvjerivsi se da je on
pravi potomak Porda Vukoviéa Smederevea, 8. novembra
u jedrenskoj crkvi tajno ga pomazao za srpskoga despota
Za zasluge, 8to ih je stekao za austrijski dvor, uéini ga
Leopold I bamnom a poslije 1 grofom. Kasnije posumnja

dvor na nj pa ga dade uhvatiti i zatvoriti u Gedk: grad
Heb (Eger), Gdje je tavoreéi jadno 1 umro 1711. Tijelo
mu je preneseno u manastir Krusedol, gdje i sad leZi pored
patrijarha Arsenija Crnojevica.

Brankovié¢ je napisao srpsku historiju, koju neki
zovu Slaveno-srpskom krontkom. Povijest je ova plod
mnogoga Citanja i marljivoga rada. Ako i nije §tampana,
nije ipak ostala nepoznata suvremenicima ; to svjedote
mnogi prijepisi i prerade, koje se nalaze 0 Karloveima,
Beogradu i po fruskogorskim manastirima. Njome su se
sluzili Pavle Julinaci Jovan Raji¢. Cinise, da je Brankovié
ovom historijom htio da oplavda svoj neuspjeli pokusaj,
kada je 1689. kao despot Georgije II. htio da okupi narod
srpski, pa da udare na Turke, a htio je i da uvjeri svoje
potomke, da je on pravi despot pa da ima pravo na srpski
prijesto i na sve zemlje, kojima su nekad vladali Bran-
kovic¢i. Kosovsku bitku pllkazu]e on veéinom Po naro-
dnoj tradiciji ; pa ipak se i kod njega .,despot” Vuk Bran-
kovié hrabro bori na Kosovu, i tek, kada mu je sva vojska
izginula, uklanja se s bojnoga polja. O kakvoj izdaji nema
ni pomena. Glavni su mu izvor bili arhiepiskop Danilo,
Mavro Orbini, talijanski historik Bonfini 1 madzarski
historik Istvanfy.

Kristofor Zefarovic.

Zna se o njemu, da je bio kaluder. Po svoj prilici bio
je bugarskoga podrijetla. On je prvi pisac X VIIL. vijeka,
koji je tampom izdao svoje djelo. To je njegova Stema-
tografija §tampana u Bedu 1741. Djelo je posveéeno
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patrijarhu Arseniju IV, Na prvom su mjestu likovi srpskih
pa 1 nekih bugarskih i slovenskih svetitelja, vladalaca i
arhijereja, zatim je natpis djela, posveta i lik Arsenija IV.,
onda car Dusan na konju okruzen grbovima svih srpskih,
nekih slavenskih i drugih zemalja. Na svakoj strani stoji
po jedan grb, a ispod njega strofa od &etiri stiha na rusko-
slovenskom jeziku, koja kazuje znalenje grba i zemlje.
Grbove je uzeo iz latinskoga djela istoga imena od Paula
Rittera-Vitezovi¢a, koji opet nijesu originalni, nego se
nalaze u d]elu Dubrovéanina Mavra Orbinija Il regno
degli Slavi”. I stihovi Zefaroviéevi, koji ob]asn]u]u gr-
bove, -amo su prijevodi iz Pavla Rittera.

Emanuil Kozacinski.

Rektor karlovackih 8kola i1 uéitelj retorike, sastavio
je tragikomediju o caru Urodu V, koju su njegovi ude-
nici prikazali uw junu 1763. Oblik je ove drame sasma
¢udnovat. Jedinstva nesanio mnjesta 1 vremena, nego ni
radnje nema. Lica izlaze i dolaze bez razloga ; govore,
ali ne rade. Jezik je rusko-slovenski, aliima pogdjesto i
srpskih rije¢i 1 oblika. I ova ,tragikomedija” ruska je
presadenica. Ona ide u vrstu Skolskih drama, koje su
postale prema staroklasiénima u doba renesanse u Nje-
madckoj. Svrha im je bila odgojna, §to su u njih i unosili
elemente dogmatiéne i moralne.

Srediste je ovo] drami Kozadinskoga umorstvo Uro-
Sevo 1t istraga narodne dinastije srpske. U gradivo je
unio Kozaéinski ideje, koje su vladale u tadasnjim krugo-
vima karlova¢kim. U njoj je prikazao Arsenija 1V. kao
izbavitelja srpskoga naroda iz ropstvai istaknuo veliku
lojalnost prema vladalatkom domu austrijskom.

Poslije punih 65 godinalatio se Jovan Raji¢, da ovu
dramu preradi. Ali u tom nije uspio, jer je izostavio ba
ono, o je aktualno i moglo zanimati zasluznoga crkve-
noga kneza i utjesiti narod za gubitak otadzbine, pa da
istakne podizanje $kole 1 prosvjete. Obradbom Raji¢evom
postalo je djelo apstraktnije 1 suhoparnije.



19
=

Zahariia Stefanovi¢ Orfelin.
(1726.—1785.)

Rodio se u Vukovaru. Neko je vrijeme bio uéi-
telj ; kako na tom putu ne cvate cvijece, sam je sebi
nadjenuo elegiéno ime Orfelin (sastavljeno iz imena dvaju
mitoloskih grékih pjevaéa Orpheus i Linus). Bio je bistra
glava ; sveznalica ; bio je slikar, bakrorezac, kartograf,
pisac bogoslovskih, 8kolskih, historijskih i prirodnih
knjiga, vinogradar, pjesnik, izdavaé. Visih kakvih 8kola
nije uéio ; on je bio samouk. Umr’o je u najveéoj sirotinji
u Novom Sadu.

Knjizevni mu rad pada u god. 1757.—1783. te je
§tampao oko 19 razliénih djela. Najvise knjiga ima za
$kolu. Najznamenitije mu je historijsko djelo Zitije
Petra Velikoga (1772.). Ukraeno je mnogim medaljama,
crteZima i1 mapama, koje je sam svojom rukom radio, a
prikazao je djelo carici Katarini II. Za izradbu ovoga
djela, koje bi se i za danasnje vrijeme moglo nazvati
velikim, upotrijebio je Orfelin mnoga historijska djela na
ruskom i stranim jezicima. U njemu osobito istie veze
Petra Velikoga sa Srbima.

I bez sumnje najbolje djelo u stihovima onoga vre-
mena potjete od Orfelina, a to je Plaé Serbije, koje je
Orfelin anonimno §tampao u Mlecima 1761. U njoj je
upotrijebio tako zvani poljski trinaesterac s cezurom
poslije sedmoga sloga, koji se u srpskoj knjiZevnosti
javlja utjecajem ruskih uéitelja. Orfelin je u ovoj pjesnii,
koja ima protivuaustrijski karakter, prvi dao izriéaja svoj
bijedi i nevolji, svima strahovitim posljedicama, koje je
na srpski narod svalila seoba iz stare otadzbine. Pjesnik
za sve poziva na odgovor starjeSine narodne, koje kori
s kukaviéluka 1 gramzivosti. Veé¢ smo pomenuli, da je
Orfelin poéeo izdavati prvisrpski éasopis Slaveno-serpskij
Magazin (1768.). Orfelin je preteda Dositejev; on je prvi
medu Srbima podeo da propovijeda racionalistiéne i
slobodoumne ideje XVIII Vijeka.#
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Dositej Obradovic.
(1742.—1811.)

Dimitrije, u kaluderstvu nazvani Dositej, Obradovié
rodio se u banatskom selu Cakovu u Ugarskoj po svoj
prilici 1742. Poslije smrti njegovih roditelja uzme ga
k sebi njegov tetak Nikola Paréanin s namjerom, da ga
spremi za svecéenika. Nauéivsi se u Skoli dobro &itati i
pisati djedakom od 12—13 godina najradije je &itao Zi-
vote svetaca, pa htjede da se i on posveti kao njegovi
uzori. Tetak, da ga izlijeéi od ove bolesti vjerske, da ga
u Temi8var na zanat. Ovdje je ugradu doduse popu-
stio nes$to njegov vjerski zanos, ali kada se upozna s
nekim pomoénikom iz Srijema, koji mu je pripovije-
dao o ljepoti fruskogorskih manastira, ostavi zanat
i rodbinu te 1757. dode u manastir fruskogorski Ho-
pevo. Igumnu Teodoru Milutinoviéu svidi se Dbistar
djecak, 1 on ga uze za svojega daka. 17. februara 1758.
primio je monaski ¢in i dobio ime Dositej, a 16. aprila
bude rukopoloZen za dakona. I ovdje u manastiru dao
.e na d¢itanje kojekakvih fantastiénih vjerskih knjiga,
a radi svojega svetog Zivota iziSao je na taki glas, da
su 1 bolesnici dolazili k njemu, da im é&ita molitve. No
ipak je dolazio malo k sebi gledajuéi, kako kaluderi Zzive,
a osobito odonda, otkada je poleo ¢itati i svjetske knjige.
Neko je vrijeme i8ao u Irig. da privatno uéi latinski.
Kada je 1760. dobio javni ukor od svoje brace, odludi
ostaviti manastir, u kojemu je boravio vige od tri godine.
I zbilja 1760. zajedno s jo¥ jednim dakonom ostavi ma-
nastir, i sada se poéinje njegov nestalan putniéki Zivot.

Od god. 1760—1807. proputovao je velik dio Bal-
kanskoga poluostrva; putovao je po Austriji, Ugarskoj,
Itah]l N]emackOJ, Engleskoj, Rusiji, Malo] Az1]1 svagdje
udeci i poutavajuci druge. Putujuéi udio je i naudio mnoge
jezike, te je osim svojega materinskog znao jo¥: ru-
munjski, latinski, gréki, arbanaski, francuski, engleski i
njemacki. Na Uskrs 1764, sluZeé¢i u Stanojevi¢ima za-
jedno s vladikom Vasilijem Petroviéem liturgiju zaredi
ga ovaj za svetenika. Znamenito je za nj boravljenje u
Sodrni god. 1766. kod &uvenoga 1 ono vrijeme crkve-
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noga uditelja Jeroteja Dendrina. Dosavsi 1782. u Halle
skine svoje sveteméko odyelo te se upiSe u sveudiliste
1 poéne slusati filozofiju, estetiku i bogoslovlje kod sla-
vnoga u ono vrijeme filozofa Eberharda. God. 1783. dode
u Leipzig, gdje se takoder upife u sveudéiliste, u kojem
je slusao fizikn kod profesora Borna. God. 1807. prijede
iz Austrije u Srbiju te stane u sluzbu Srbije. U novo-
oslobodenoj zemlji osobito Je nastojao, da se uredi uprava,
sudstvo 1 gkol tvo, te je 1808. otvorio Veli u skolu u
Blogradu Htio je da osnuje i tampariju, ali mu to ne
izide za rukom. Umr’o je u Biogradu 1811.

Kao uditel] u dalmatinskom Kosovu sastavi on
prema besjedama sv. Ivana Zlatoustoga kratak niz po-
ucénih reenica na molbu kéeri svojega prijatelja popa
Avrama Simoviéa (god. 1764.). Ova dva-tri arka pre-
pisivala su se po cijeloj Dahnaciji, i svi su hvalili ovaj
Dositijev rad, kojemu dadofe ime Dositijeva bukvica.
Poslije, kada se opet vratio medu svoj narod, preradi
svoj prvi rad te sastavi potpuniju bukvicu, i n]u prema
posljednjemu slovu u azbuci nazva ,,Izmom (1770).
Mnoge su misli i mnoge reéenice pozajmljene u toj knji-
zici iz nekih nama nepoznatih grékih pouénih knjiga.
Dogavsi do kraja u redanju slova Dositej pod natpisom

,,1Zi¢ini darovi” iznosi nizove odabranih redenica o Zi-
‘votu i duznostima ¢ovjekovim. Obiluje ,,IZica” narodnim
rije¢inia, izriajima pa i pravim narodnim poslovicama.

Ali prvo njegovo nastampano djelo jest: Ziuwot 1
prikljuéenija. Dielo se ovo raspada u dva dijela. Prvi je
dio &tampan 1783., a drugi 1788. zajedno s basnama.
Ovo je sadrzajem i oblikom najbolje djelo Dositijevo.
Poveo se piduéi to djelo za njemalkim biografijama, oso-
bito za autobiografijama, koje su onda bile u obiéaju, a
najvise se poveo za uenim njemackim samoukom Stil-
lingom. U rvom ijeln bavi se vise vjerskim pitanjima,
u drugom pak opsirnije opisuje narode, s k%jima se upo-
znao na svojim putovanjima. Drugi je dio ,,Zivota” pisan
u obliku pisama, a imade ih svega dvanaest. Iza pisama
dolaze sentencije, koje je Dosite] preveo iz engleskoga,
a ima 1 dvije pride, i to ,,Istina i prelest’ alegorija, a druga
je ,,Put u jedan dan” prevedena iz njemaéckoga, obadvije
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po Ramleru. Poslije toga dolazi propovijed Zolikofiera.
pod natpisom ,,Ko u reéi ne sogreSava, on je savrien
dovjek” prevedena sasvim u duhu protestantskih pro-
povijedi.

Dositejeva Hristostsja je prijevod s grékoga od Niko-
dema iz Naksa, a sadrzaje pravila, kako se mladi¢ima
valja vladati u razliénim prilikama. Po znatnosti svojoj
drugo su djelo Obradovicevo Basne. Preveo je 160 ba-
sana iz razliénih jezika. Prijevod nije totan, nego je sad
Siri 1li kraéi, no pripovijedanje mu je puno dramati-
énosti. Basnama Je dodao ,naravoudenije” t. . nauku.
Poslije ovoga dolazi djelo: Soveti zdravago razuma.
Pod tim je imenom skupio 6 ¢lanaka: 1. O ljubavi;
2. Ne kaj se dobro ¢ineéi ; 3. Pravo reci pa uteci ; 4. Pismo
Serafinu ; 6. O dobrod]eteh Clanak ,,Ne bo] se dobro
Einedi” odito je uperen protiv dojakoSnje upotrebe cr-
kvenih novaca. Ne treba ed njih, veli Dositej, graditi
tornjeve, nego ih valja upotrijebiti na korist naroda :
treba sagraditi bolnice 1 8kole, poslati vrsne mladi¢e u
tudinu, da $to naude, ne bi li oni kod kuce odgojili vrsne
uditelje. U ¢lanku: ,Pravo reci te gledaj uteci” udara
protiv posta i tolikih blagdana.

Zanimljiva je i Dositejeva knjiga: Etcka ali_filo-
z0fija  maravouditeljna po  sistemr g. profesora Soavi.
Taj Soave bio je Talijan, katoliéki redovnik, te je bio
veoma zasluZan za pedagogiju, a pristaSa senzualizma
1 empirizma. U predgovoru ovoj knjizi pominje Dosite]
Raiéa, Terlai¢a, koji su veé¢ radili oko knjige, 1 BoZidara
Podgoriéanina, koji je u Mlecima osnovao Stampariju.
Dositej govori u knjizi tako, da ga svak moZe razumjeti ;
nema u njoj znanstvenoga izvodenja i dokazivanja, te
uvijek spaja duZnosti Covjeka sa zapov1]ed1ma Bozjim
i evandeljem.

Posljednje mu je djelo Sobramsgje. raz ih .- vouci-
telnij vestej. Ima tu 36 razliénih &lanaka (n. p. Cemu
se ima nadati za Zivota ona], k0]1 sto plse 1 na Stampu
izdaje 2. Gora nevjeZestva i istine, to je alegoritka pri-
govuetka 3. Pohvala basni 4. O nesuglas]u naih Zelja

O vaznosti dobroga imena i t. d.) To su ve¢inom pri-
Jevodi znamenitih Adisonovih &lanaka, koji su izlagili
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u CGasopisu ,,Spectatorn”. Osimtoga preveo je Dosite]j
Lessingove komediju ,,Damon ili istinito prijateljstvo
u iskuSenju ljubavi” (Damon oder die wahre Freund-
schaft), pa zatim dvije pripovijetke od Marmontela :
»Lauzus 1 Lidija” 1 ,,Adelaida, alpinska pastirica”. Kao
drugi dio ,,Nravoucitelnih vestej” izisla je knjiga Me-
zimac. Uz dvanaest ¢lanaka nalazimo u toj knjizi ne-
koliko pripovijedaka, zatim rasprava o tome, da li jJe
¢ovjek makina, pa o lazi, o zadovoljstvu i naukama.
Ovaj drugi dio kao da je bol]1 od prvoga, a najbolji je
¢lanak : ,,Jest 11 polezno u prostom dijalektu §to na
Stampu izdavati.”

Ova Obradoviteva djela mozemo redi, dasu jos '/natnija,/mdi
jezika, kojim je pisao, negoll radi sadrzaja. On je naime nastojao
pisati "narodnim jezikom, ali se ipak nije ni on mogao sasvim
oteti jeziku crkvenome. Tako je zadrzao mnoge rijeé¢i iz crkvenoga
jezika (obade, ibo, sire¢. polza, vesma), upotrebljava imenice na
-ije (Zitije, blagopolusije, rasuzdenije), mjesto naSega « uzima ol-
(dolgoda, ispolniti), mjesto @ ima Zd (mezdu, rozdenije, uslaica-
vati). Nalazimo é&itaju¢i i na mnoge njemacke, francuske, . talijan-
ske tudice pa izriéaje, koje je lako mogao zamijeniti narodunima.
Obradovié¢ je u svojim djelima bio jo§ daleko od pravoga narodnog
govora, a tomu je kriva njegova odgoja pa lektira,ai priroda onih
predmeta, o kojima je pisao.

Djela Dositejeva bila su prestampavana kao malo
kojega pisca srpskoga. A mnijesu Dositeja samo rado
¢itali kod Srba, nego i kod drugih juznih Slavena. Za
]llrskoga preporoda Cesto je preStampavan po hrvatskim
¢asopisima 1 listovima, jer su se njegove Siroke vjerske
ideje slagale s ilirskim programom. Od ilirskih pisaca
osobito je utjecao na Babuki¢a i Nemdiéa. Obradovié
Je od svojih knjiga imao veoma malo materijalne koristi,
Jer se njegove knjige nijesu mnogo kupovale, te esto
nijesu pokrivale ni troskova oko $tampanja. Osimtoga
moéni protivnici smetali su Sirenju i prodaji njegovih
knjiga. Zna se, da su prvu njegovu knjigu kaluderi pro-
gonili i spaljivali. Njegov Kugizzoy Sgdpeov ili ,,Tolko-
vanije voskresnih evangelij” -zabranio je metropolit
Stratimirovié, a god. 1850. trazio je sinod u Karlov-
cima od drzavne vlasti, da se zabrani prodaja nje-
govih knjiga.

16
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Budu¢i da se njegov duSevni horizont razvijao
pod tako razlitnim i mnogim utjecajima, sasvim je pri- -
rodno, da Obradovié¢ nije mogao postati originalan pisac.
U njega nema dubljih i sopstvenih ideja, jer je njegov
rad raktian, a nimalo teoretian, on je samo opéene
1 eje suvremenoga racionalizma prenosio u srpski narod
1 primjenjivao na njegov Zvot. Redovnoga Skolovanja,
kako smo vidjeli u biografiji njegovoj, nema kod njega.
On prelazi kroz najrazli¢nije sredine, i od svake mu
osta)e ponesto. On usvaja 1 podupire crkvene reforme,
koje je poceo ostvarivati Josip II., uperene u prvom
redu protiv katolicke crkve, ali koje su se morale prenositi
i na pravoslavnu crkvu. Njegov rad ima pedagoski pravac,
a misli on na naobrazbu nesamo muske djece. nego i
Zenske, §to je znamenito, osobito ako se uzme na pamet,
da kod Srba do 1730. nijesu imale Zene pravo ni u crkvu
da idu.

Ispjevao je Dosite] i nekoliko pjesama, koje pokazuju,
da u njega nije bilo ba¥ odvise pjesni¢koga dara. Stihovi
su mu dosta slabi, a vidi se na njega ponesto 1 utjecaj
yseudoklaswlzma koji je tada. uop¢eno vladao poezijom.
Od pjesama jo§ su mu najbolje pjesma o izbavljenju
Srbije, pa pjesma ispjevana uz bunu srpsku, koja se od-
likuje svojim, iskrenim i patriotskim CEuvstvom.

Stopama Dositejevim podoge knjiZevnici: Aleksije
Vezilié¢ (1760.—1792.), kojemu je glavno djelo Kra-
tkoje mapisanije o spokojnoj Zizni (1788.). Ako i ima
ovaj spjev u glavnome pobozan karakter,ipak ima u njem
ovdje ondje ideja, koje odaju obrazovana svjetovnjaka,
¢ovjeka epohe Josipa II. 1 jednomiiljenika Dositejeva.
Pjesnik energiéno udara na narodno praznovjerje, na
éaranje, bajanje 1 vradanje, napada i na ,jadne knji-
znike” 1 ,smetene nastavnike”, koji prosti svijet zaglu-
pljuju poboZnim zapisima. Dosta dobrim narodnim je-
zikom napisao je Jovan MusSkatirovié (1743
do 1809.) Kratko razmisljenije o prazdmict (1780.). Ovom
knjigom htio je [a opravda mjere, koje je drzavna vlast
upotrijebila protiv silnih praznika kod Srba, a drugom
knjigom Rasuzdenije o postah vostoénija cerkve ustao
je protiv silnjh postova u pravoslavnoj crkvi. Izdao je
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i zbirku poslovica Priéte (1787.) medu kojima, premda je
znatan dio prijevod iz tudih jezika, ima dosta i pravih
narodnih poslovica. Radom ovim Mugkatiroviéevim ko-
ristovao se 1 Vuk St. KaradZi¢, koji je mnoge poslovice
iz Mugkatiroviéeve zbirke unio u svoju. Kao popularizator
prirodnih nauka 1 najbolji prevodilac srpski u XVIII.
vijeku istaknuo se Emanuilo Jankovié (1758.
do 1792.). On je preveo Goldonijevu komediju Trgoves
i dramu Zao otac ¢ nevaljao sin od Franje Sterka, pe-
dagoski komad bez knjiZevne vrijednosti, a treéi mu
je prijevod Jakoba Engela Blagodarni sin, koji je za-
pravo Jankovi¢ posrbio. Svojom uéeno$éu odlikovao se
Gligorije Trlajié¢ (1760.—1811.), koji je bio
profesor sveudilisni u Harkovu. Jedini njegov origi-
nalni rad na srpskom jeziku jest Zabavljenje jednago
lzetnago jutra sentimentalan 1 idilian spjev (pasto-
rala), kakvih je bilo mnogo u knjiZevnosti na svrSetku
XVIIL vijeka. Sto se tie jezika on je bio najdo-
sljedniji pisac ,slavjanoserbskij.“ Jako hvali Dositeja,
ipak ne prima njegove ideje o uzimanju narodnoga je-
zika za knjiZevni.

No najznatniji od Dositejevih uéenika, kojega on
sam  nazivlje ,svojim nasljednikom, Minervinim lju-
bimcem i nebeskim darom za Srbe” — jest:

Pavle Solaric.
(1781.—1821.)

Rodio se Pavle Solari¢ god. 1781. u Velikoj Pisanici,
mjestu medu Viroviticom i Bjelovarom. Nauke je do-
vi§io u Srijemskim Karloveima. Iza pet godina srijem-
skoga dakovanja vratio se opet u svoj rodni kraj pro-
boravivsi neko vrijeme u manastiru orahova¢kom. God.
1304. dode u Mletke, gdje je bio korektorom greke Stam-
parije Pane Teodosqa Neko vrijeme bio je 1 u Padovi,
gdje se sastao s Obradoviéem. Veé od rane mladosti
pobolijevao je od susice, koju je vukao detrnaest godina.
‘God. 1816. upoznao se s jednim boljarom engleskim,
s kojim je u drustvu proputovao velik dio sredozemnih
krajeva. Umr'o je god. 1821. u Mlecima od glada i ne-
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volje. Ni danas mu se ne zna za grob, a ni za grobije,
u kojem je ukopan.

Bavio se u svom knjiZevnom radu geografijom,
filozofijom, filologijom, a ponesto i poezijom.

Mladicem od 23 godine izdao je jedino svoje geo-
grafsko djelo Novo graZdansko Zemljeopisanije (1804.).
Original tonie Solariéevu-djelu” jest knjiga A. Christ.
Gasparyja : Allgemeine Einleitung in die neuere Erd-
beschreibung (1797.). Solari¢ je kao svima svojinm dje-
lima dodao i ovome predgovor. U ovome mudruje on o
dobru i zlu. pa ustaje protiv uéenja mrtvih jezika. Zem-
ljopis Solari¢ev razdijeljen je u dva dijela: u prvom
obraduje sammo Evropu, u drugom : Aziju, Afriku, Anie-
riku i Polineziju. Steta samo, $to se u ovoj knjizi nalazi
premalo izvornih podataka o juznim Slavenima. Jo
1ste godine dodao je svome djelu Solari¢ ,Kljuéi¢”, koji
je osobito znamenit radi prve njegove izrazitije izjave
o nekorisnosti slavenosrpskoga knjizevnog narje¢ja. On
odimah na poéetku svojega knjizevnog rada stoji na
stanovistu, da za narod treba pisati narodnim jezikom,
a slavenskim se samo sluZiti u nauénim djelima. Svojim
., Zemljeopisanijem” ufao je Solari¢ jednim mahom u
redove najvidenijih srpskih knjiZzevnika, a pogotovu ga
je Nestor medu tada$njim knjiZevnicima pozdravljao
kao zoru novoga srpskog dana.

Solari¢ev filozofski rad ima odreda odgojnu svrhu.
Ovamo idu djela : Ulog uma éelovédeskoga (1808.), Sverh
vospitarija (1809), Mudroljubec indijski (1809), @ saniots
(1809) i Zlatna knjizica (1813).

Prvo djelo ,,Ulog wina éelovéceslioga'* prijevod je njemackoga
djela. Eckarthausenova : Codex der menschlichen Vernunft (1794).
Da ga zemljaei razumiju, dao je svome djelu rjetnik, kako je to
obi¢avao gotovo kod sviju svojih djela, u kojem objasnjava naj-
obi¢nije svoje nazive. U predgovoru veli i to, kako bi lijepo bilo,
kad bi svi narodi, koji su jednoga podrijetla, po svemu svijetu go-
vorili i istim jezikom. Sverh vospituniju jest prijevod s njemackoga.
prijevoda djela Petra Villaume-a, znamenitoga odgojitelja X VITI. vi-
jeka i vatrenoga zagovaratelja gimnastike, i to prijevod djela: Preis-
schrift iiber die Erziehung zur Menschenliebe. Glavne su misli
ovoga djela: kako se budu djeca odgajala, takvi ¢e biti kasnije
gradani, takva ¢e biti sila, slava naroda i drzave — u tome mu
je lezalo socija]nci-politiéko shvaéanje.” Solari¢ je vidio odgojnu
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nevolja srpske skole na pocetku XTIX. vijeka u vje¢itom prouca-
vanju Caslovea i psaltira, koji nijesu dopustali, da se um mladiéski
trgne na samostalnost i razmisljanje. U najznacajnijem odlomku
obracda se na svecenike kao odgojitelje narodne. Svecenicima nije
jedina duznost, da pripovijedaju o vje¢nom blazenstvu, nego oni
treba da se isto toliko brinu i o odgojivanju narodnom, o upudi-
vanju na sredstva, kojima ¢e njegov rad zadobiti zemaljsko
,,blagopoluéije’“ (sreéu). Napisana je knjiga, kako Solari¢ veli,
7 stare radi mladih*. Stilizirana je za odgoju gospodske djece,
ali iz nje treba da nauée odgoju i siromasni Srbi.

Djelo Solari¢evo ,,0 samovti* prijevod je djela Johanna Georga
Zimmermanna ,,Von der Einsamkeit* (1773). Zimmermann je bio
lije¢nik i filozof, ali duh nezadovoljan i melankoli¢an. On sam je
ljubio i provodio zZivot samotan. U djelu ima ostra kritika ma-
nastirskoga Zzivota. Djelo su berlinski slobodnjaci primili velikim
odusevljenjem, pa je pisca i carica Katarina II. odlikovala visokim
odlikovanjima i pozvala ga k sebi u Petrograd. U predgovoru ovome
prijevodu htio je Solari¢ da pruzi narodu kao neku autobiografiju,
kakvu je &etvrt vijeka prije pruzio Dositej u svom ,,Zivotu‘.

Mudrotjubac indijski treca je knjiga Solariceva filozofske sa-
drzine. To je poznato djelo engleskoga lorda Stanhope-Chester-
fielda, kkoje se mnogo prevodilo u sve svjetske knjiZevnosti, pa i
u hrvatskoj je i srpskoj knjiZzevnosti urazmaku od 24 godine
prevedeno tri puta, i to u tri dijalekta, na slavenosrpski, sla-
vonski i kajkavski. Solari¢ ga je izdao prvi put u Mlecima 1809.,
franjevac Marijan Jai¢ izdao ga je 1825. u Budimu u prijevodu
brodskoga umirovljenoga majora Martina Pustai¢a pod imenom
»Indianski mudroznanec*, a Slavonac i svecenik zagrebactke bi-
skupije Josip Mari¢ god. 1833. pod istim natpisom. Lord
Chesterfield bio je jedan od najznatnijih engleskih drzavnika i
pisaca podetkom XVIII. vijeka. Pominje se jos i danas u knjiZe-
vnoj povijesti radi ,,Pisama‘’, 8to ih jenapisao za svoga nezakoni-
toga sina Filipa Stanhupa. U njima sprema pisac sina za Zivot ne
kloneéi se ni frivolnijih naputaka, kako ¢e u ljubavnim poslovima
najbolje proéi. Jo§ danas smatra se ovo djelo dostojnom zbirkom
najrealnijih pogleda na zivot. Hrvatski se prevodioci drze nje-
mackoga prijevoda od god. 1801, a Solari¢ je pored srpskoga
prijevoda izdao joS i doslovni francuski tekst prema francuskoj
knjizi, Sto je iziSla 1798. u Dresdenu pod imenom : 1. art de
vivre heureux dans la societé.

Zlatna knjizice je prijevod talijanske kniige Francesca Soave.
Solari¢ naziva ovo djelo sestrom ,,Ithike‘ (ctike) posljednje knjige
,,blaZzenspocivseg starca‘‘ Dositeja, koji je umr'o dvije godine prije
,Zlatne knjizice* (1811.). Solari¢ je po svome obic¢aju dodao knjizi
predgovor od nekoliko strana, u kojem upozorava na dobre uéinke
blagoga uzgoja, te ne zaboravlja, da pri istoj prilici probudi za-
nimanje srpskih &italaca za predasnje svoje prijevode. Cijela se
knjizica dijeli na dva dijela. U prvom se govori o duznosti ¢o-
vjeka (prema Bogu, prema nama samima i prema drugima), a u
drugom o pravilima udétivosti.
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U filologki rad Solaricev idu knjige : Besjedoviik
daricesko-italijanski (1810), Pominak knjizesks (1810),
Bukvar (1812), Dabisin dvplom od 1395. (1815) 1 Remljand
slavenstvovaviyys (1818).

Besjedovmik iliriéesko-italijanski sastoji iz pedeset dijaloga
ispisanih uporednim srpskim i talijanskim tekstom, da se njime
mogu sluziti i Srbi i Talijani. Ovaj je posao zapravo svrsio Viéen-
tije Raki¢ prevedavsi naprosto s talijanskoga najobicnije razgo-
vore porodi¢noga i trgovackog Zivota za upotrebu svojih zemlja-
ka. U njoj je stampao Solari¢ i odlomak svoje ,,Hieroglifike** ili
,samoucnog bukvara®, koji je smatrao glavnim djelom svojega
zivota, u kojem je htio izloziti sve svoje arheolosko-filoloske re-
zultate o podrijetlu slavenskoga imena i plemena.

Jedna od najznacajnijih knjiga Solariéevih jest Poménuk
kmyigeski (1810.). Knjiga ta ima da bude trgovacki katalog ili popis
knjiga, koje su Stampane u Teodosijevoj mletackoj knjizari od
polovice XVIII. vijeka pa do god. 1810. Solari¢ je ovom kata-
logu dodao predgovor tri puta veéi od samoga kataloga, u kojem
je izlio najzbijenije svoje i najslobodnije misli o pravoslavlju i
slavenskoj azbuci kao jedinom spasu nesamo grckoistoénih, nego
i katolickih Slavena.

Solariéev Bukvar prva je naucna rasprava medu Srbima o
crkvenom, ruskom gradanskom i glagolskom pismu. Slazuéi
,,Bukvar sluzio se Solari¢ gramatikom Avrama Mrazovica, ve-
likim mleta¢kim bukvarom i svojom rukopisnom hierogli-
tikom. U ,Bukvaru veoma rado se¢ pusta Solari¢ u etimolo-
giziranja.*

Svojim izdanjem Dabisine diplome prvi je medu srpskim
knjiZzevnicima iznio na svjetlost narodu jedan stari spomenik
s predgovorom, komentarom i nekom kritiénoséu. Remljuni
slavenstvoranrsy)t posljednje je i svojim opsegom najmanje djelo
Solariéevo. Ima predgovor, koji je ¢itava rasprava, a zapravo je od-
lomak iz njegove nikada neStampane i tajinstvene ,,Hieroglitike*.
Po njemu su Rimljani, pa i Grei, Kelti, Gali, Germani, Iberi bili
Slaveni. Njihovo slavensko podrijetio veli, da sc razbira po mno-
gim rije¢ima ovih naroda.

* Evo jednoga primjera. [z imena ,Rusije*, koja se u sje-
vernim narjec¢jem‘ imenovala ,Rosija* izisli su ,Rosijani" j
po ,juznom‘ — , Rasijani ! — A da znate, draga srpska djecice,
Sto prije vasnijesu srpski sinovi znali, — veli,
on — ime ,,Carmozi‘‘ ili ,,Sarmozi‘‘ razvra¢eno je ve¢ u davnini
u ,,Sarmate‘ (,,Carmozitiji‘‘), a iz toga onda dodose i Sarmaci,
Srmaci, Srmeci (Srijemci!), Srmotiji, Smrlji (Srmblji), Srblji,
Serblji, sjevernim narje¢jem Sorbi, a juznim Serblji, a danas$njim
narje¢jem Srbi . . . Pa zaklju¢uje emfaticki : ,,Cariji Moséniji ili
Careve-Muzije i Srbi — koliko razli¢ije ! p

) -
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Osim ovih svojih djela izdao je Solari¢ god. 1818.
najznatnije Dositejevo posmrde Meziimce kao drugi dio
Dositejevih ,,Sobranija nravouditeljnih vjeséej”. God.
1813. izisao je 1 Solaricev Mesjecoslov, kalendar, koji se
ni u éemu ne razlikuje od drugih srpskih kalendara onoga
vremena. Istom god. 1831. $tampana mu je njegova
Gramatrke u Letopisu Matice Srpske.

Ali Solari¢ je pjevaoi pjesine. Preveo je dobar dio
Ovidijevih ,,Pontlda i ,,Tristia” u troheiskom detrnae-
stercu, u kojem je ispjevao gotovo isve svoje pjesnie. No
p1evodec1 Ovidija njega nije privladila ljepota njegove
poezije, nego je naudenjalki pabiréio po Ovidijevim
distisima traZe¢i samo ono, §to je i8lo u prilog Il]egOVOJ
nauénoj hipotezi, koju je imao gotovu, prije nego, 8to se
dao na pretraZivanje Ovidijevih stihova. Sto se tide
njegovih izvornih p]esama valja re¢i, da Solari¢ nije bio
pjesnik. Ono, &to je on slagao u pjesni¢ke oblike, bilo je
dobrim dijelom izazvano prigodmn prilikama, k0]e u
sebi nijesu krile nikakvih osobitih momenata. Tako pjeva
prijateljima uz neku gozbu; Zali za drugom, koji ga
ostavlja ; pjeva o ljubavii redovno o tudoj, a samo je-
damput o svojoj obiénim frazama, koje nijesu izvadene
iz dufe. Od pjesama najopseznije su nam pjesniéke pri-
povijesti, medu kojima se istidu: ,,Mladen i Miloje”,
,,Huda Srpkinja”, ,,Ljubav’’ i razliéni odlomei. Samo tri
pjesme nalazimo, koje popraéuju momente Solariéeva
Zivota ; prva je ,,Pesma o putesestw]u iz Triesta o vesni
god. 1818” druga ,,Dositeju”, a treca je upravl]ena na
porodicu Teodorovma svojih dobrodinaca i pomagaéa u
izdavanju djela, s kojima se praSta polaze¢i u Srbiju.
Iz melankolije velikoga djela Solari¢evih p]esama ugodno
se istiéu Raljivo-satiriéne ,Huda Srpkinja” i ,,Zenitba
po modi”.

Solari¢ je bio ¢&itavoga svojega Zivota samo knji-
Zevnik 1 hranio se zaslugama svojega pera. U svjema
svojim dielima, gdje mu se samo nadala prilika, izricao
je svoje narodne i vjerske nazore osobitom jakoSéu i
slas¢u. U tima je nazorima &vrsto stajao na pravo-
slavnom stanovi§tu s oStricem protiv katolistva medu
Slavenima 1 protiv ,papestva”, kako on veli. U svojim
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se djelima sluzio jezikom prostonarodnim i gradanskom
¢irilicom. Ali ako se i sluZi narodnim jezikom i gra-
danskom ¢irilicom, ipak je svjetovao svoje neke pri-
jatelje, da se u knjigama nauénim sluze ,Kirilovim
pismom”, koje mu se ¢inilo nekako ,srpskije”, a kad
bi se Srbi sasvim odrekli svojega pisma i crkvenoga
jezika, uéinili bi po njegovu misljenju nepatriotsko
djelo.
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phische Aufnahmen epischer meist mohammedanischer Volks-
lieder im nordwestlichen Bosnien in Sommer 1912. Wien 19i2.
Aus dem Anzeiger der phil.-hist. Klasse der kais. Akademie der
Wiss. vom 12. Mirz (Jahrg. 1613. Nr. X1I1. separat abgedmekt).
— Bericht iiber eine Bercisung von Nordwestbosnien und der
angrenzenden Gebiete von Kroatien und Dalmatien behufs
Erforschung der Volksepik der Mohammedaner. Sitzungsberichte
der Kais. Akademie der Wissenschaften. Phil.-hist. Klasse 173
Band, 3 Abh.

Musié¢ dr. A.: Vitezoviéeva Senjéica. Nast. vjesn. X.

N a gy I.: Marko Bruére Desrivaux als ragusanischer Dichter.
ArchivfsIPh. XXVIIIL

Ocrojuh Tux.: Cpiucka KibIneBHoOCT O Beduke ceobe 10
Hocnreja Oopajosuitha. Cp. Kapuosmu 1905, Zaharija Orfelin als
Philolog ArchfslPh XXX.

Palmotié¢a Gjona Gjora Pavlimir. Uvod i biljeske na-
pisao Ivan Milceti¢. Zagreb 1890.

Pavié Armin: Historija dubrovacke drame Zagreb 1%71.
— Junije Palmoti¢ Rad 68 1 70.

Pavletié K.: Pabirci po ,Zrinijadi“ Petra Zrinjskoga.
Nast. vjesn. 1899.
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P cinovsky Slava: Stvarna i estetska ocjena njema-
¢kega ¢asopisa , Luna‘® (1826—1858). Izvjestaj privr. Zen. liceja
u Zagrebu 1911.

P tra¢ié¢ Fr.: Hrvatska Citanka za vise razrede srednjih
gkola. Dio drugi: Knjizevnost u ogledima. Cetvrto izdanje. Pri-
redio ¥. Z. Miler. Zagreb 1908.

Merposeriit H.: O counmeusxs Ilerpa Texroporiua
Razagn 1901.

Plevnjak Fran: Prilozi za kulturnu povijest hrvatskog
svedenstva. Zagreb 1910.

ITomosuk ITaae : IIperuey cpncke KibinkesHoctu. Beorpax 1909.

Prohaska dr. Dragutin: Das kroatisch-serbische Schrift-
tum in Bosnien und der Herzegovina Zagreb 1911. — Ignjat
Dordié i Antun Kanizli¢ Rad 178. — Revizije iz povijesti hrvatske
knjizevnosti. Skolski vijestnik 1909.

Radatovié dr. Vinko: Knjizevna sveza izmedu Petra
Hektoroviéa i dubrovackih pjesnika. Program kr. velike gi-
mnazije Spljet. 1909. ’

Pajguenro K. O.: Tocrreit Odpagosunus. Kiess 1897. Einige
Bemerkungen iiber das Leben und die literarische Tatigkeit.
Dositej Obradovié. ArchfsPh. XXTI.

ResSetar M. : Nachtrag zu Dr. M. Medini’s Aufsatz iiber
Cubranovié. ArchfslPh. XXII. — Der Hochzeitschwank im ra-
gusanischen Liederbuch vom J. 1507. Archfs]lPh. XXII. —
Die Metrik Gunduli¢ s. ArchfsiPh. XXV. — Die dalmati-
nischen Glagoliten im XVII. Jahrh. ArchfslPh. XIII. — Wer
war Gunduli¢’s Mutter. Archivfs]Ph. XXXI. — Prohaska’s: Schriff-
tim in Bosnien etc. ArchflsPh. XXXIII.

S.: Tomag Miklousi¢. Prosvjeta 1909. — Nesto o Zivotu i
radu Grgura Cevapoviéa. Prosvjeta 1909.

Scherzer dr. Ivan: O Dositeju Obradovitu. Rad 124. —
Gunduli¢ev osmerac. Spljet 1903. — Kavanjinovo ,Bogatstvo i
ubostvo®. Nast. vjesn. VII. — Gjona Palmoti¢a Captislava i Biser-
nica prema Ariostu. Nast. vjesn. XVIII.

Crepuanh Josam: Cpuexa wipmresBocr y XVIII. sery. Beo-
rpag 19 9.

Schneider dr. Artur: Prilozi bibliografiji Vitezovi¢evih
djeta. Nast. vjesn. XIV.

Skurla Stjepan: Dubrovnik ponovljen i Didone. Spjevao
Jaketa Palmoti¢ Gjonori¢. Dubrovnik 1878.

Sniéiklas Tade: O postanku Gunduli¢eva ,,Osmana‘.
Zagreh 1887.

Snopek Fr.: Drei Gedichte des Paul Ritter-Vitezovié.
Archfs]Ph.

Stojkovié Marijan: Rimska papinska protivu reforma-
cija u juzno-slovjenskim zemljama. Nast. vjesn. XXII.

Strohal R.: Jedno djelo hrv. pjesnika Josipa Krmpo-
tica. ArchfslPh. XIII. — Hrvatski pisac Nikola Beli¢. Nast.
vijesn. NIX. — Glagolsko pismo u Hrvata. Vijenac. 1911. —
Najstarija hrv. umjetna poezija. Vijenac 1911.
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Segvié Cherubin i Rozi¢ Ferco: Neoteta bastina (Po-
sljednji Zrinjski i Frankopani. Izdala M. H. Zagreb 1908.)

Si8ié dr. F.: Kako je vizantinski car Justinijan postao
Slaven. Nast. vjesn. IX.

Sre peldr. Milivoj: ,»Skup‘ Marina DrZiéa prema Plautovoj
Aululariju Rad 99. — O Gunduliéevim ,,Suzama sina razmetnoga‘‘.
Rad. 145. — O 400-godisnjici Maruli¢eve ,Judite*. Rad 146. —
Sigetski junak u povjesti hrvatskog pjesnistva. Rad 148. — O
Maruliéevim latinskim pjesmama. Nast. vjesn. VII.

SurminD.iBosanac S.) ; Citanka iz knjiZevnih starina sta-
roslovenskih, hrvatskih i srpskih. Zagreb1905. — Zlatariéeva po-
puna Gunduliéeva ,,Osmana‘“. Vijenac 1890. — Povjest knjize-
vnosti hrvatske i srpske. Zagreb 1898. — Pabirci po kajkavskoj
literaturi. Vijenac 1894. Hrvatski preporod I. 1903. II. 1904.

Tomuh Josarm: IlonesHO Hapommo nename, og Amp. aspuio-
suha. Cprexit Kwuwswepan Dnaceng XIX (1907).

Urlié¢ S : Izvori Divkoviéevih pric¢a, legenda i Gospinih
»zlamenja‘‘. Nast. viesn. XIX. — Kaciéevi izvori za povijest
slovinsku Srd. VI. (1907.)

Byuerunh A : Axamemuja , Jarrybmujex”. Cplh. VIL (1908).

Wiese dr. Berthold u. Percopo dr. Erasmo, Geschichte
der Italienischen Litteratur. Wien. 1899.

Wiwsamenuh [am. A.: Ilsujera 3ysopulesa n [{omnuio
Buaranpli. Bpanxeso Kosio 1900.



Popis

imena knjiZevnika i znatnijih lica, koja dolaze u knijizi.

Adison 240.
Aleksandar II. 61.
Aleksandar VII. 158.
AMonzo V. 96, 99.
Amaltei 88.

Andri¢ 48.

Andrija, brat Matije Korvina 33.

Antipater 119.

Antun Dalmatin 126.
Appendini 6, 83.
Aretino 116.

Ariosto 85, 148, 153.
Aristotele 88,130.
Armolusié 160. 163.
Arsenije IV. 236.

Babuki¢ 147, 211, 241.
Baci¢ 200.

Badalié 9.

Badri¢ 179.

Bajazit 33.

Bajo Pivljanin 35.
Balasa Veres 164.
Balistrili¢ 102, 107.
Bandulavié¢ 178.

Barakovi¢ 8, 90, 104, 123—124.

Barbarossa, 106.
Belcari Araldo 103.
Belcari Feo 103.
Bellarmini 179.
Belostenec 9.
Bembo 85,129.
Benedikt sv. 190.
Bernardin Splje¢anin 126.
Bersa Josip 117.
Bersa Vladimir 117.
Besonov 49.
Betondié¢ 48.

Bettera 131

Bielski 137.

Bizzi 198.

Blagojevi¢ 205, 209.

Bohaljevi¢ 8, 84, 88, 118.

Bocecaccio 82, 115.

Bogisi¢ 48.

Bollandus 224.

Bonfini 235.

Bonifacije IX. 87.

Borkovié 165.

Bosanac 48.

Boskovié¢ Jovan 147.

Boskovié Ruder 84.

Bowring 25.

Bozitevi¢ 105.

Branimir 61.

Brankovi¢ Dorde, grot 234—235.

Brankovi¢ Duro, despot 27, 33,
41, 42, 124, 151, 167, 229,
235.

Brankoviéi 35.

Brankovi¢ Jovan 33.

Brankovi¢ Vuk 24, 25, 27, 32,
235.

Brauti¢ 83.

Brezovacki 216, 217, 221, 222—
224,

Brli¢ 211.

Broz 7, 9, 48, 147.

Brtucevi¢ Hortenzije 89.

Brtucevi¢ Jeronim 106, 109.

Bruerovi¢ 193—194.

Brueys 192.

Budimac Vilov 200.

Budini¢ 90.

Bunié-Babulinovi¢ 88.

Buni¢ Maro 132, 147.



Buni¢ Niko 131, 155, 158, 159.
Bunié Saro 155.
Bunié-Vuciéevié 8,

155—158, 186.
Buresié¢ 8.

130, 152,

Caceini 129.

Calmo 115.

Camblak 73.

Chiabrera 129, 155, 158.
Colonna 88.

Crijevi¢ (Cerva) 82.
Crnojevi¢ Arsenije 235.
‘Crnojevi¢ Purad 34.
Crnojevi¢ Ivan 34.
Cveci¢  126.

Ccvapovié 211.
Colni¢ 202.
(ubranovié¢ 8, 20, 116—118.

Cirilo sv. 57, 64, 75, 219.

Dabisa 246.

Daniéi¢ 9, 35, 54, 188.

Danilo 73, 235.

Dante 82.

Dauroultius 165 bilj.

Da Valvasone 186.

David 132, 190.

D’Avril  49.

Deli Radivoj 35.

Dimitrovi¢ Nikola 8, 89, 106.

Dimitrovi¢ Spiro 198, 199.

Diogen 108.

Dioklecijan 23.

Divkovi¢ 178—179.

Dmitar (brat Marka K.) 33.

Dobrovski 219.

Dojéin 34.

Dolce 85.

Domentijan 72.

Dosen 201—202, 204, 220.

Dragkovi¢ DPuro 127.

Drexelius 165 bilj.

Drzi¢ Dore 8, 20, 86, 95—100,
105, 112, 119, 120.

Drzi¢ Marin 8, 20, 87, 95, 111,
112—116, 179, 192.

Dufresne 234.

Duklijan v. Dioklecijan.
Duns Scot 195.
Dusan 28, 32, 45.

Pordié¢ Bernardo 183.

Pordi¢ Ignjat 26, 31, 118, 182,
183—190, 191, 201.

DPurkovecki 525.

Eckarthausen 215, 224, 225, 244.
Engel 243. Erdody Nikola 172.
Erdédy Nikola st. 165.
Euripid 85, 112.

Ezop 194, 207, 208, 226.

Farlati 198.

Ferdinand, car 125.

Ferdinand II. 171.

Ferdinand II., knez Toskanski
133.

Feri¢ 26, 83, 193, 194, 219.

Farlati 198.

Fessler 217.

Filemon 119.

Filip de Diversis 81.

Filip, hiskup senjski 62.

Filipovié 49.

Flavije Jakov (Didacus Pyrrhus)
121.

Fortis 24, 28, 196.

Fortunio (Sri¢a) 84.

Fotije 61.

Frankopan Bernardin 167.

Frankopan Franjo Krsto
170—171.

Frankopani 67, 166, 167, 171.

Franjo I. 221.

Franjo II. 217, 219.

Fridrik Celjski 63

167,

Gaj 8, 79, 175, 176, 179, 216,
220, 226.

Galilei 128.

Galjuf 217.

Gaspary 244.

Gasparotti 213.

Gavrilovi¢ 7.

Gazarovié Marin 94.

Gazarovi¢ Petar 104.

Gazzino 102.
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Getaldi Franjo 183.

Getaldi Luka 88.

Getaldi¢ Simo 130.

Giambattista 129.

Giraldo 85.

Gledevi¢ 8, 131.

Glovi¢ (Clovio) 84.

Goethe 24, 25, 108.

Goldoni 224.

Gori 151.

Gozze (Guceti¢) 87.

Grabovac 197.

Grabovski 137.

Grbié¢ 83.

Gréié 7.

Grgur VII. 61, 62, 190.

Grgurevi¢c Vuk 33, 170.

Grimm Jakob-24, 25, 32.

irimm  Wilhelm  24.

Groto 85, 86.

Grober 49.

Juarini 129, 162.

Guceti¢ Vid 8, 88,

Guceti¢ Savin 86.

Gunduli¢ Ivan 8, 91, 118, 130,
131, 132—151, 153, 154, 155,
158, 160, 161, 169, 184, 186,
193, 196, 201, 220, 225.

Gunduli¢ Mara 88.

Gunduli¢ Sisko 91, 147.

Gustav Adolf 150.

Habdeli¢ 165—166.

Hadrijan VI. 102.

Hadzi Mehmed Razi 180.

Hamartolo 74.

Hasan Kaimija 180.

Hektorovié Francisko 109.

Hektorovi¢ Petar 7, 8, 22, 26,
45, 84, 89, 90, 94, 104, 106
—109, 112.

Helena Kantakuzena 32.

Helije Menijat 201.

Herceg Stjepan 151.

Herder 24.

Hero 50.

-Herolt 179.

Hlapen 33.

Homer 25, 26, 40, 148, 150.

Hotkijevi¢ 135, 136.

Hormann 438.
Hrvoje 177.
Hval 176.

Inocent IV. 62.

Inocent XI. 158.

Istvanfy 235.

[van VIII. 61.

Ivan X. 61.

IvaniSevi¢ 160, 162—163, 225.
Ivan Kapistran 210.

Ivanosié 202, 211.

Ivekovié 9.

Jadviga 45.

Jagelovi¢ Viadislav 45, 63

Jagi¢ 6, 7, 8, 51.

Jai¢ 245.

Jaksiéi 23.

Jaksi¢ Mitar 33.

Jaksi¢ Stjepan 33.

Jamblih 108.

Jambresi¢ 213.

Jandri¢ 216, 221, 224.

Jankovi¢ Emanuilo 243.

Jankovi¢ Stojan 30, 34, 45.

Jefimijo 74.

Jelena 23.

Jelena (Aléna) 33.

Jeliseji¢ 134.

Jensen 71.

Jerina 27, 33, 41.

Jeronim 62, 63, 65.

Jerotej Racanin 232.

Jiredek 6, 99.

Josip L1 13, 208, 209, 212, 213,
217, 218, 242.

Jug Bogdan 32.

Jugoviéi 32.

Juki¢ 48, 179.

Julije Egip¢anin 119.

Julinac 234, 235.

Jurici¢ 126.

Jurisié 43, 45.

Justiiani 81.

Kaboga 88.

Kadi¢ 24, 25, 26, 28, 46, 154,
194—199, 209, 211, 220.

Kadija Hasan 180.



Kaleti¢ 67.

Kampe 218.

Kanaveli¢  (Kanavelovid)
160, 161—162.

Kanisije 90.

Kanizli¢ 201, 202.

131,

Kapié¢ 199.

Kapper 49.

Karnaruti¢ 124—125, 167, 168,
169, 175.

Karabodza Ahmed Kfendi 180.

Karadorde 35, 47.

Karadzi¢ (Vuk St.) 8, 9, 16, 18,
20, 24, 25, 27, 28, 40, 41,
42, 43, 44, 46, 48, 49, 52,
54, 60, 196, 198.

Karagi¢ 178.

Karaman 65.

Karlo IV. 63, 174.

Karlo, nadvojvoda 126.

Karlo VIII. 85.

Karman (Karaman) 65.

Kasi¢ 178.

Katanéié 178,207, 211, 219, 220.

Katarina I1. 209, 237, 245.

Katarina Frankopanska 167.

Katarina, k¢i Ivana Frankopana
167.

Katon 103.

Katulo 119, 194.

Kavanjin 104, 160, 162.

Kegleviéi 172.

Keglevi¢ Petar 69.

Kempenjanin Tomo 103

Kesié¢ 200.

Kiprijan Raéanin 232.

Klaudije Klaudijan 134.

Klement VI. 63, 172.

Knauer 209.

Knezovi¢ 200.

Knezevi¢ 179.

Kobilié v. Ohilié.

Kolakovié¢ 47.

Kollar 226.

Koloman 161.

Konstantin 23.

Konstantin v. Cirilo.

Konstantin filozof 73.

Konstantin Manasa 75.

Konzul Stjepan 125, 126.
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Kopitar 24, 48, 58, 219, 226.

Koriolanovié 105.

Kornig 218.

Kostres Harambasa 35.

Kotzebue 215, 225.

Kozacinski 234, 236.

Krajadi¢ (Krajadevié) 127.

Kozi¢ié 64.

Kraljevi¢ Marko 23, 27, 28, 29, 30,
32, 33, 37, 42, 45,48,107, 184.

Kréeli¢ 205.

Krémarié¢ 199.

Kristijanovié 216, 226.

Kristof od Wiirtemberga 126.

Kristina 130.

Krmpotié¢ 209.

Kromirjanin 177.

Krpa¢ (Carpaccio) 84.

Kuhaé 20, 94.

Kukuljevi¢ 7, 8, 121, 162, 199.

Kulin 176, 178.

Kuni¢ 83.

Kuripeéi¢ 22.

Lang 52.

Lanosovié¢ 209.

Lastri¢ 177.

Laus 151.

Lav X. 152.

Lazar 32, 48.

Lazarevié Stefan 73, 230.

Leopold I. 235.

Leopold, nadvojvoda 171.

Lessing 241.

Levakovi¢ Rafael 65.

Lipovéié¢ 200.

Lotarinski 64.

Lovrenéi¢ 216, 225.

Lovrinéié¢ 109.

Luci¢ Hanibal 8, 20, 84, 98,
100, 104—105, 106.

Lucié¢ Ivan 104.

Lucijan iz Lovrane 84.

Lué¢i¢ Pavli¢ Ivan 219.

Ludovik Bademski 199.

Lukarevié¢ 8.

Luther 79, 125, 127, 163, 165.

Ljubi¢ 6.
Ljubuski 109.
17
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Maffei 129.

Majer 105.

Majlat 221,

Makavije 224

Maksim, patrijar 235.

Maksim, unuk despota Iorda
Brankovi¢a 33.

Maksimovic¢ 9.

Malesevac 126.

Maltei 182.

Maljevac 218.

Mandi¢ 209, 210.

Marcijal 119, 194.

Maveti¢ 7, 9, 148.

Margitic v. Markovié-Margitic.

Marié 245.

Marija Terezija 23, 208.

Marjanovi¢ 48.

Markides Puljo 234.

Markovi¢ Franjo 138.

Markovié o. Ambrozije 145, 147.

Markovié-Margiti¢ 179.

Mavmontel 234, 241.

Marnavié 123, 160.

Marti¢ 48, 179.

Martinéi¢ 105.
Martinovi¢  217.

Maruli¢ 8, 67, 68, 86, 95, 906,
100—104, 107, 108, 123, 210.

Matei 47.

Matija Flaccius Illyricus 126.

Matija Korvin 34, 151

Matijevi¢ 219.

Matijevi¢ Stjepan 219.

Matuli¢  105.

Mazibradi¢ 8, 118, 121.
Mazurani¢ 145, 146, 47, 198.
Medici 117,

Medini 7.

Meduli¢ (Schiavone ) 84.

Menceti¢-Matufi¢ 88,

Menceti¢ Miho 119.

Menceti¢ Matulji¢c Miho 121.

Menceti¢  Petar 83.

Mencetié Sigko 8, 20. 86, 95—100,
119, 3L

Merimée 25.

Metastasio 182, [91.

Metodije sv. 57, 61, 62, 75,
199, 219,

Miaskovski 45.

Mihailo 32.

Mihajlo Hrabri 24,

Mihajlo, knez humski, 61.

Mihajlovié¢ 8.

Mikalja 178.

Miklosi¢ 58.

Miklousié 216, 217, 219, 220—222
225.

Mikuli¢i¢ 52.

Milakovi¢ 9.

Milan iz Kragujevea 45.

Miléeti¢ 8.

Milutin 32

Minceti¢ 170,

Mirceta 33.

Miseti¢-Bobaljevi¢ v. Bobaljevié.

Molidre 115, 171, 191, 192.

Momdéilo 23, 32.

Monaldi 84, 88.

Monteverde 133.

Moscherosch 203.

Mosko 119.

Mrazovi¢ 2406.

Mrnjavéevic¢i 27.

Muhamed TV. 155, 158.

Muhamed Hevaji Uskjufi
181.

Mula Mustata

Mulih 213.

Murat 151.

Murko 7, 47.

Musa Arbanas 23.

Musicki 198. .

Muskatirovié¢ 242—:243.

Miiller 26.

180,

Bas Eski 180.

Naljeskovié 8, 20, 87, 89, 90,
100, 106, 109, 109—110, 118.

Napoleon 80, 213, 221,

Nasradin 50.

Nauple 54.

Nemanja 23, 32.

Nemanji¢i 30, 32, 151.

Nemecié 241.

Niger 102.

Nikavh 119.

Nikodem iz Naksa 240).

Nikola IT. 6l.

Nikoli¢ 52.



Novak 64.

Novakovi¢ Stefan 234.
Novakovié Stojan 6, 8, 49, 54.
Novié¢ 49.

Obili¢ 23, 25, 27, 32, 43, 151,
196.

Obradovi¢ 8, 60, 237, 238 -243,
245, 247.

Obrenovié 35, 47.

Occhi 147.

Omer Efendi Humo 180.

Orbini 75, 137, 196, 235.

Osman II. 135, 136, 138.

Ostoji¢ 8.

Ovidije 105, 119,
184, 247.

124, 152, 182,

Pajsije 73.

Palmoti¢ Pon 8, 91, 118, 130,
151—155, 178, 196.

Palmoti¢ Jaketa 131, 158—160.

Palikuéa 83.

Pane Teodosije 243.

Papali¢ 67, 102.

Papié 179.

Paprocki 137.

Parci¢ 65.

Parozi¢ 89.

Pastrié¢ 65.

Pataci¢ Adam 213.

Pataci¢ Katarina 213.

Patricij (Petri¢) 84.

Pavié Armin 7, 49, 138, 147.

Pavi¢ Emerik 198, 200, 201, 210.

Pavisevié 210.

Pelegrinovié¢ 8, 108,

Pergosi¢ 164, 165.

Peri 129, 133.

Perotti 158.

Pescione 88.

Petar Kresimir 61.

Petar Veliki 59, 231, 237.

Petranovié¢ 48.

Petrarca 82, 85, 122.

Petreti¢ 16, 127.

Petrovié Mojsej 231.

Petrovié: Petar IT. Njegos 47.

Petrovié Vasilije 234,

Petrovskij 7.

109, 118.
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Planudes Maksinme 119,
Platon 88.

Plauto 114. 115, 116, 194.
Poci¢ (Pucié) 8, 159.
Podgoritanin 240,
Podrugovié¢ 47, 182.
Polivka 51.

Popovié Jefto 147.
Popovi¢ Matija 126.
Popovi¢ "Pavie 7.
Posilovi¢ 179.
Potemkin 209.
Preradovié 198, 199.
Preti 132.

Prohaska 8.
Propercije 119, 194.
Pucié v. Pocié
Pustai¢ 245.

Puskin 25.

Putnik 209.

Radéenko 7.

Radeti¢ 7.

Radoslav 177.

Raffay 211.

Raji¢ Jovan 235, 236, 240.

Raji¢ Stefan 207.

Rakié 246.

Rakovac 8.

Ramler 240.

Ranjina 8, 20,
121, 156.

Rapi¢ 203, 204, 205.

Ravenjanin ITvan 81.

Reljkovi¢ Matija Antun 202 —
208, 210.

Reljkovi¢ Josip 208.

Rendié¢ 132, 195.

Ricca 96.

Rinuceini 129, 133.

Roggendorf 113.

Rozen 90.

Rozié¢ 216.

100, 119—120

)

Sabié-Mladinié¢ 94.

Sajid Vehab Tlhamija 180.
Sannazzaro 85, 108.
Sasin 8.

Sava sv. 23, 32, 72,
Sekula 24, 28, 34.
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Seneka 85.

Senekovié 207.

Senjanin Ivo 39, 35.

Shakespeare 50, 53.

Sibenegg 221.

Sibinjanin Janko 24, 28, 30, 34,
151.

Sigismund III. 173.

Sitovi¢ 23, 179, 197.

Skarpa 54.

Skenderbeg 151.

Skerli¢ 8.

Sladié-Doléi 219.

Smiljanié Ilija 30.

Smiljani¢ Tadija 35.

Soave 240, 245.

Socivica 30, 35.

Sofoklo 85, 122.

Sokolovié 229.

Solarié¢ 243—248.

Sorkodevié¢ Luksa 182.

Sorkocevié Petar 146, 147.

Stanhope-Chesterfielcd 245.

Starina Novak 35.

Stay 84.

Stefan Prvovjencani 72.

Stefan Decanski 32.

Stefanovié-Venclovié Gavrilo 232.

Stefanovi¢ Zaharija Orfelin 233,
234, 237.

Stojanovi¢ Josip 210.

Stojkovié 49.

Stratimirovié 219, 241.

Strossmayer 220.

Stulli 9, 209.

Sulejman 169, 174.

Sundetié¢ 37.

Susnik 213.

Svilojevié¢ 34, 151.
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Knjizevnost hrvatska i srpska
Hrvatski ili srpski jezik

Hrvatska i srpska tradicionalna knjiZzevnost
Nurodne pjesine
Narodne pjesme lirske
Neke osobine narodnih lirskih pjesama
Narodne pjesme epske
Dioba narodnih epskib pjesama
Metar epskih narodnih pjesama
Neke karakteristicne osobine epskih narodnih pjesama
Narodni guslari i pjevaci
Sabiraci i zbirke narodnih pjesama
Naredne pripovijetke
Narodne poslovice ¢ zugonethe

Stara knjizevnost hrvatska i srpska
Staroslovenski jezik .
Staroslovenski jezik i slovenska liturgija kod Hrvata
Hrvatska glagolska crkvena i svjetska knjizevnost
Stara srpska knjizevnost

Hrvatska knjiZevnost od XV. vijeka do Gaja (1830.)
Petnaesti i Sesnaesti vijek
Hrvatska knjizeemost w Dulrovnikae & Dalmaciji
Kulturne i politicke prilike u Dubrovniku i Dalmaciji
Knjizevni rad w Dubrovniku i Dalmaciji
Crkvena (duhovna) prikazivanja u Hrvata
Sisko Menéeti¢ i BHore Driid
Marko Marulié
Hanibal Luci¢
Petar Hektorovic
Nikola Naljeskovi¢
Mavro Vetrani¢
Marin Ihzié
Andrija Cubranovi¢
Dinko Ranjina
Dinkio Zlatari¢
Petar Zoranid
duraj Barakovid
Brne Karnarutid
Hrvatska profestantsha kngizernost
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Sedamnaesti vijek
Kwjizevnd rad w Dubrovidkn © Dalmaciye
bivo Franjin Gundulié .
~Bono Palmotic
Ivan Buni¢ Vucic¢evié
Jaketa Palmotié ( Ponorid)
hnjigevnost w ostalog Dalmeacije XVII & NVILL vijeka
Ivan Tomko Mrnavi¢, Petar Kanavelovié, Jerolim Kava-
njin, Ivan IvaniSevi¢, Jakov Armolusié, Andrija Vitalji¢
Hrvatsha knjizeonost w wioj Horvatsho]
Juraj Habdeli¢
Porodica Zrinjskih i Frankopana u hrvatskoj knjiZevnosti
Petar grot Zrinjski
Franjo Krsto Frankopan
Pavao Ritter-Vitezovié¢
Hrvatska knjizevnost w Bosni
Osamnaesti vijek
Knjizeeni rad v Dubrovnikw
Ignjat Dordi¢
Knjizevni rad u Dubrovniku poslije Dordica
Andrija Kaéié-Miosi¢
Hrvatska knjieonost w Slevonigi .
—-Antun Kanizli¢, Vid Dosen, Josip Antun Vl(xsl(,
Matija Antun Reljkovié
Ostali knjizevnici slavonski : Josip Reljkovi("., AT
Blagojevi¢, Josip Krmpoti¢, Emerik Pavié¢, Josip
Pavisevié, Matija Petar Katan¢i¢
I\ll]lLEVIll irad. rvata kajkavacana svr-
Setku XVIIL. i u prvoj polovini XIX. vijeka
Maksimilijan Vrhovac
Tomo Miklousi¢
Tito Brezovacki
Ostali knjizevnici kajkavskr: Matija Jandri¢, Jakob
Lovrenc¢i¢, Duro Sporer Mati¢, Josip Durkovecki
[gnjat Kristijanovic .
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Kristofor Zetarovié¢
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Zaharija Stefanovié Orfelin
ositej Obradovié
Pavle Solari¢
Upotrijebljena literatura
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koja dolaze u knjizi
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Dodatak.

Medu monografijama o hrvatskoj i srpskoj knjizevnosti,
koje su pomenute na str. 7., izostala je knjiga: Skerlié¢ dr.
Jovan : Istorija nove srpske knjiZzevnosti, Beograd 1912. Ova
knjiga je namijenjena ucenicima srednjih skola u Srbiji.

Medu antologijama mogle bi se pomenuti i 8kolske knjige :
Tlirska ¢itanka za gornje gimnazije I.—II. Be¢ 1860. ; Petra-
¢ié¢a Fr.: Hrvatska cCitanka za vise razrede srednjih ucilista,
Dio drugi: KnjiZevnost u ogledima, 4. izdanje priredio Ferdo
7. Miler. Zagreb 1908.; Gr¢i¢ Jovan : Stivo uz istoriju srpske
knjizevnosti. Novi Sad T.—II. 1906.

Citaju¢i knjigu opazit ée ¢italac neke nedosljednosti u pi-

sanju tudih imena. Buduéi da ¢e one jedva smetati razumije-
vanju, ostale su nepopravljene kao i neke sitnije Stamparske
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